Dosarul nr. 2rac-305/2021
2-18193817-01-2rac-26112021

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. Gh. Stratulat)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, A. Malii, 1. Dutca)

DECIZIE
23 februarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Nina Vascan

Nicolae Craiu

Mariana Pitic

lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Bayro”,
reprezentatd de avocatul Veaceslav Jarovlea,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Bayro” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatad
,,Vexolding” , intervenient accesoriu Serviciul Fiscal de Stat cu privire la obligarea
eliberarii facturii si semnarii actului de primire-predare,

impotriva deciziei din 23 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
admis apelul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitate ,,Vexolding”
in proces de lichidare, Radu Demcenco, a fost casata hotararea din 30 iulie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si a fost emisa o noud hotarare de respingere a
actiunii,

constata:

La 15 octombrie 2018 SRL ,,Bayro” (denumire schimbata din SRL ,, Tripav”) a
depus cerere de chemare in judecatda Tmpotriva SRL ,,Vexolding”, intervenient
accesoriu Serviciul Fiscal de Stat cu privire la obligarea eliberarii facturii si semnarii
actului de primire-predare.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, la data de 21 august 2015, intre
SRL ,,Vexolding” si SRL ,Tripav’ a fost incheiat contractul de antrepriza
nr.0818/15 privind constructia imobilului - hala in satul Seliste, r-nul Orhei.

A mentionat reclamantul ca, potrivit pct. 2.1. din contractul de antrepriza,
costul lucrarilor si materialelor a fost stabilit in marime de 1 650 000 de lei, ce este
echivalent cu 78 200 de euro la momentul semnarii contractului.

A relatat reclamantul ca, in perioada 21 septembrie 2015 - 15 martie 2016, a
transferat la contul SRL ,,Vexolding” suma totala de 1 674 090,30 de lei, echivalent
a sumei de 78 000 de euro.



A sustinut ca, parata nu elibereaza factura fiscala si nu semneaza actul de
predare- primire a lucrarilor indeplinite pe suma de trecere in cont a TVA achitate,
ceea ce contravine prevederilor art. 117 alin. (1) si art. 108 alin. (8) Codul fiscal,
drept urmare compania SRL ,,Bayro”, din cauza paratei, nu poate trece la cheltuieli
sumele transferate iIn marime de 1 674 090,30 de lei si TVA achitat.

A considerat reclamantul ca, SRL ,,Vexolding” este obligata sa elibereze
factura fiscala pentru suma transferata de 1 674 090,30 de lei si sa semneze actul de
predare-primire a lucrarilor indeplinite.

A relevat ca, la data de 26 septembrie 2018, Radu Demcenco, administratorul
procedurii de insolvabilitate SRL ,,Vexolding”, a receptionat pretentia privind
semnarea actului de predare-primire si eliberarea facturii fiscale pentru suma
transferata in marime de 1 674 090,30 de lei, care a ramas ignorata.

A solicitat reclamantul SRL ,,.Bayro” obligarea SRL ,,Vexolding” de a elibera
factura fiscala pentru suma de 1 674 090,30 de lei, pentru confectionarea si montarea
depozitului, in conformitate cu contractul de antrepriza nr. 0818/15 din 21 august
2015 privind constructia imobilului si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 30 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru a fost
admisa actiunea depusa de SRL ,, Tripav”, denumire schimbata in SRL ,,Bayro” si a
fost obligata SRL ,,Vexolding” de a elibera SRL ,,Bayro”, factura fiscala pentru
suma de 1 647 090,30 de lei, pentru confectionarea si montarea depozitului conform
contractului de antrepriza nr. 0818/15 din 21 august 2015, in temeiul art.117 alin.(1)
Cod fiscal, totodata fiind obligata SRL ,,Vexolding” de a semna actul de primire-
predare a lucrarilor indeplinite pentru suma de 1 647 090,30 de lei, pentru
confectionarea si montarea depozitului conform contractului de antrepriza nr.
0818/15 din 21 august 2015 si a fost incasata de la SRL ,,Vexolding” in beneficiul
SRL ,,Bayro” taxa de stat in suma de 200 de lei.

Nefiind de acord cu hotararea din 30 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul
Centru, la 01 septembrie 2020 si la 23 octombrie 2020 a declarat apel lichidatorul
Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Vexolding” in proces de lichidare, Radu
Demcenco, solicitind admiterea apelului, casarea hotdrarii primei instante si
emiterea unei noi hotdrari de respingere a actiunii.

Prin decizia din 23 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis apelul
declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitate ,,Vexolding” in proces de
lichidare, Radu Demcenco, a fost casata hotdrarea primei instante si a fost emisa o
noud hotérare de respingere a actiunii.

La 12 noiembrie 2021 SRL ,Bayro”, reprezentat de avocatul Veaceslav
Jarovlea a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea
recursului, casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii primei instante,
pe care 0 considera intemeiata si legala.

In motivarea recursului a indicat ci, instanta de apel la emiterea deciziei nu a
aplicat legea care trebuia sa fie aplicatd si anume prevederile art. 117 si 108 Codul
fiscal, dar a aplicat prevederile Legii insolvabilitatii, care nu trebuiau sa fie aplicate.
A sustinut ca aprecierea probelor de catre instanta de apel a fost arbitrara si erorile
comise au dus la Incalcarea drepturilor sale garantate de Codul fiscal.

La 26 noiembrie 2021, in adresa intimatului si a intervenientului accesoriu a
fost expediata copia cererii de recurs depusa de SRL ,,Bayro” cu instiintarea despre
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necesitatea depunerii referintei, fapt ce se confirmad prin scrisoarea de insotire
anexata la materialele dosarului (f. d. 194).

Pana la data examinarii recursului, in adresa Curtii Supreme de Justitie nu a
parvenit referinta, prin care intimatii sa-si expuna pozifia fatd de temeiurile
recursului.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declari in termen de 2 luni
de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

Din materialele dosarului rezulta cd decizia recurata a fost expediata in adresa
partilor la 27 septembrie 2021 (f. d. 183).

Astfel, recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul la 12
noiembrie 2021, adica in termenul prevazut de lege.

In conformitate cu art. 441 Cod de procedura civila, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

Prin incheierea din 22 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie completul
din 3 judecatori a considerat recursul admisibil i a decis examinarea acestuia in fond
de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Cod de proceduri civila, judecand recursul
declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in
recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara
a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civila, recursul se examineaza
fara Instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerda necesar de a respinge
recursul declarat si de a mentine decizia instantei de apel din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. @) CPC, instanta, dupa ce judeca
recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentina decizia instantei de apel si,
dupa caz, hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

In cadrul examindrii cauzei s-a stabilit ca la 21 august 2015, intre SRL
,,Vexolding” in calitate de antreprenor si SRL ,, Tripav” (actualmente SRL ,,Bayro”)
in calitate de beneficiar, a fost incheiat contractul de antrepriza nr. 081815 privind
constructia unei hale in sat. Seliste, r-nul Orhei.

Conform pct.2.1 al contractului mentionat supra, costul lucrdrilor constituie
suma de 1 650 000 de lei, echivalentul a 78 200 de euro (f.d.9-14), fiind stabilit de
catre partile semnatare ale contractului, prin Acordul aditional nr.3 din 27 decembrie
2015, termenul limita de executare a lucrarilor, pana la 05 februarie 2016 (f.d.15).

Astfel, relatiile de antrepriza intre parti au avut loc in perioada anilor 2015-
2016, fiind construite cateva imobile, fapt demonstrat prin procesul-verbal de
receptie finald din 28 decembrie 2015 si acte de primire-predare a lucrarilor, si
anume actul din 15 februarie 2016, semnat unilateral de catre SRL ,,Vexolding” si
actul din 15 aprilie 2016, semnat unilateral de catre SRL ,,Tripav™.

In acest sens, SRL ,,Bayro” a solicitat obligarea SRL ,,Vexolding” de a elibera
factura fiscala pentru sumade 1 674 090,30 de lei, pentru confectionarea si montarea
depozitului conform contractului de antrepriza nr. 081815 din 21 august 2015
privind constructia imobilului si Incasarea cheltuielilor de judecata.



Conform art. 117 alin. (1) Codul fiscal, subiectul impozabil care efectueaza o
livrare impozabilda pe teritoriul tarii este obligat sa prezinte cumparatorului
(beneficiarului) factura fiscala pe livrarea in cauza. Prezentarea facturii fiscale se
efectueaza la momentul aparitiei obligatiei fiscale, stabilit prin art.108, cu exceptia
cazurilor prevazute de prezentul cod. Factura fiscala nu se elibereaza pentru livrarile
impozitate conform art.104 lit. a).

Conform art.108 alin.(8) Codul fiscal, serviciile prestate care determina plati
succesive, precum servicii de constructie-montaj, consultanta, cercetare, expertiza si
alte servicii similare, sant considerate efectuate la data la care sant intocmite
procesele-verbale de predare-primire a lucrarilor si alte documente similare, pe baza
carora se stabileste livrarea serviciilor, sau, in functie de revederile contractuale, la
data acceptarii lucrarilor de catre beneficiar.

Reiesind din prevederile legale mentionate, Colegiul largit mentioneaza ca
factura fiscala urma sa fie eliberatda SRL ,,Bayro” la data livrarii, stabilitd conform
prevederilor normelor citate supra, adica in anul 2016, insa factura fiscala nu a fost
cliberata de organele de conducere a intimatei de la acea vreme, prin urmare,
intervine raspunderea reclamantei/recurente pentru recuperarea prejudiciului cauzat.

Astfel, SRL ,,.Bayro” a expediat in adresa companiei debitoare o pretentie, care
la data de 26 septembrie 2018, a fost receptionata de catre Radu Demcenco,
administratorul procedurii de insolvabilitate SRL ,,Vexolding”.

Tot din actele cauzei rezultd ca pe parcursul examinarii cauzei prin decizia
Agentiei Servicii Publice privind inregistrarea modificarilor din 29 iunie 2020, a fost
schimbata denumirea SRL ,,Tripav” in SRL ,,Bayro” (f.d.105).

De asemenea, s-a stabilit ca din 19 mai 2017, intimatul SRL ,,Vexolding” s-a
aflat in perioada de observatie, iar prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 03 iulie
2017, in conformitate cu art.134 alin.(1) lit.b) din Legea insolvabilitatii, avand in
vedere lipsa totald a bunurilor in masa debitoare care ar asigura desfdsurarea
procesului de insolvabilitate, cuantumul datoriilor fata de creditori constituia suma
de 337 400,68 de lei, inclusiv fatd de stat 52 920,88 de lei, s-a admis cererea
introductiva depusa de creditorul SRL ,,Viturin Logistic”, privind declararea
debitorului SRL ,,Vexolding” in stare de insolvabilitate, fiind intentat procesul de
insolvabilitate, prin instituirea procedurii simplificate a falimentului fata de debitor;
s-a constatat insolvabilitatea debitorului SRL ,,Vexolding” si s-a intentat procesul de
insolvabilitate, prin instituirea procedurii simplificate a falimentului fata de debitor,
fiind desemnat in calitate de lichidator Radu Demcenco, ultimul fiind obligat sa
notifice toti creditorii SRL ,,Vexolding” despre dreptul lor de a inregistra cereri de
validare a creantelor, in vederea Intocmirii tabelului definitiv al creantelor, termenul
limitd in acest sens fiind stabilit pana la data de 21 august 2017 (f.d.55).

La 28 octombrie 2019, lichidatorul SRL ,,Vexolding”, Radu Demcenco a depus
o0 cerere prin care a solicitat atragerea in proces, in calitate de intervenient accesoriu
a Serviciului Fiscal de Stat, cererea respectiva fiind admisa, fiind atras in proces, in
calitate de intervenient accesoriu Serviciul Fiscal de Stat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera ca instanta de apel just a stabilit ca, prin prisma prevederilor
art.117 si 108 alin.(8) din Codul fiscal, factura fiscala urma sa fie eliberata
recurentului in anul 2016, insa, tinand cont ca, intimatul/parat este in proces de
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insolvabilitate, SRL ,,Bayro” urma sa-si valorifice creantele in strictd conformitate
cu prevederile Legii insolvabilitatii, prin formularea si depunerea in termenii
prevazuti de hotararea de intentate a procedurii de insolvabilitate, in cazul de fata
pana la data de 21 august 2017, a unei cereri de admitere a creantei in temeiul art.140
alin.(1) din Legea insolvabilitatii.

Or, conform prevederilor art.140 din Legea insolvabilitatii, daca are o creanta
fata de debitor nascutd anterior datei deschiderii procedurii, creditorul inainteaza in
scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-o cerere de admitere a creantelor adresata
instantei de judecata care examineaza cauza de insolvabilitate a debitorului. Cererile
de admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru, care se pastreaza in
instanta.

Cererea de admitere a creantei se depune in termenul stabilit in hotarirea de
deschidere a procedurii sau in termenul indicat in notificarea administratorului
provizoriu. Termenul-limita pentru creditori privind inregistrarea cererii de admitere
a creantelor in vederea intocmirii tabelului preliminar este de 30 de zile
calendaristice, iar pentru intocmirea tabelului definitiv, de 45 de zile calendaristice
de la data intrdrii in procedura. Exceptie fac obligatiile fiscale al caror termen este
de 90 de zile calendaristice de la data intrarii in procedura.

Cererea de admitere a creantei trebuie facuta chiar daca aceasta nu este stabilita
printr-un titlu. Creantele neconfirmate prin cerere de admitere a creantei nu se includ
in tabelul definitiv al creantelor si nu se satisfac conform procedurii stabilite de
prezenta lege.

Creantele incluse in tabelul preliminar in baza cererilor scrise ale creditorilor
nu se cer confirmate repetat prin cerere de admitere la includerea lor in tabelul
definitiv. Creantele incluse in tabelul preliminar cu titlu provizoriu fara drept de vot,
in baza datelor din evidenta contabild a debitorului, s1 nesustinute ulterior in termen
de catre creditor prin cerere de admitere a creantei nu se includ in tabelul definitiv
al creantelor si se considera nevalidate.

Creantele neajunse la scadentd se considerd scadente din momentul intentarii
procesului de insolvabilitate. Creantele sub conditie la data deschiderii procedurii
vor fi indreptatite sa participe la distribuiri de sume in masura permisa de prezenta
lege.

Se considerda sub conditie si creantele care pot fi valorificate Tmpotriva
debitorului numai dupa executarea unui codebitor principal.

Sub incidenta prezentului articol cad si creantele intemeiate pe hotarari
judecatoresti sau pe hotarari arbitrale irevocabile, sau pe titluri executorii.

Astfel, instanta de apel just a remarcat ca, deoarece creanta recurentului SRL
,,.Bayro” are un caracter pecuniar, aceasta urma sa fie confirmata judiciar prin
aplicarea mecanismelor prevazute de art.144 din Legea insolvabilitatii.

In acest context, instanta de recurs consideri ca instanta de apel corect a retinut
ca, recurentul SRL ,Bayro” a fost notificat despre intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de SRL ,,Vexolding”, fapt confirmat de cdtre reprezentantul
acesteia 1n cadrul examinarii cauzei in fond si prin urmare reclamantul/intimat
trebuia sa respecte procedura stabilita le Legea insolvabilitatii, or, recurentul SRL
,,Bayro” nu a formulat careva cereri privind validarea creantelor si nu a solicitat
introducerea acestora in tabelul definitiv al creantelor debitorului SRL ,,Vexolding”
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pana la data specificata in hotararea Curtii de Apel Chisinau din 03 iulie 2017, adica
pana la data de 21 august 2017 (f.d.55 verso), iar in anul 2018, dupa expirarea tuturor
termenelor, s-a adresat cu cerere privind eliberarea facturii fiscale, fapt ce incalca
drepturile si interesele altor creditori.

Mai mult, conform art. 113 alin.(2) din Legea insolvabilitatii, odatd cu
intentarea procedurii de insolvabilitate incepe un nou exercitiu financiar. Primul
exercitiu financiar este incomplet si dureaza pana la sfarsitul anului fiscal.

Prin urmare, temeinic si legal instanta de apel a ajuns la concluzia ca solutia
primei instante privind admiterea pretentiei reclamantei cu privire la obligarea
eliberarii facturii fiscale este una neintemeiatd, neavand careva temei legal, fiind
imposibild eliberarea facturii fiscale de catre persoana juridica insolvabila, dupa
scurgerea unei perioade indelungate de la data livrarii, in alt an, fiind datata cu anul
2016 pentru lucrarile efectuate in aceasta perioada, or, factura fiscala se elibereaza
doar pentru anul curent.

In aceastd ordine de idei, constatindu-se cu certitudine ca, recurentul SRL
,,Vexolding”, se afla in procedura de insolvabilitate, intimatul SRL ,,Bayro” urma sa
inainteze cereri privind valorificarea creantelor sale pecuniare in termenul stabilit de
catre instanta de insolvabilitate, or, drepturile recurentului urmau sa fie valorificate
in stricta conformitate cu Legea insolvabilitatii, prin formularea si depunerea in
temenii prevazuti de hotdrarea de intentate a procedurii de insolvabilitate, a unei
cereri de admitere a creantei in temeiul art.140 alin.(1) al Legii insolvabilitatii.

In consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca instanta de apel temeinic si legal a ajuns la
concluzia casarii hotararii primei instante si emiterii unei noi hotarari de respingere
a actiunii depuse de SRL ,,Bayro” privind obligarea SRL ,,Vexolding”, in proces
de lichidare de a elibera factura fiscala si de a semna actul de primire-predare a
lucrarilor de constructie.

Astfel, sunt neintemeiate si nu pot fi retinute argumentele recurentului cu
privire la aceea ca actiunea depusa nu are caracter patrimonial si nu poate fi aplicabil
cazului dat prevederile Legii insolvabilitatii.

Cu referire la argumentele recurentului invocate in recurs, Colegiul largit
considera nu pot fi retinute de catre instanta de recurs, deoarece se combat cu cele
invocate supra si se axeaza asupra circumstantelor care au fost constatate si elucidate
pe deplin de instanta de apel, avand la baza cumulul de probe, care au fost
administrate si apreciate cu respectarea normelor de drept procedural si a normelor
de drept material.

Instanta de recurs apreciaza ca decizia instantei de apel cuprinde examinarea
chestiunilor in fapt si in drept cu aplicarea corectd a cadrului legal, ce guverneaza
raportul material litigios, astfel incat fiind asiguratd securitatea juridica ce
garanteaza previzibilitatea atat a continutului regulii de drept, cat si a aplicarii sale.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca decizia instantei de
apel este intemeiatad si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine decizia
instantei de apel.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Bayro”,
reprezentatd de avocatul Veaceslav Jarovlea.

Se mentine decizia din 23 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civila
la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,Bayro” Tmpotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Vexolding”, intervenient
accesoriu Serviciul Fiscal de Stat cu privire la obligarea eliberarii facturii si semnarii
actului de primire-predare.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Nina Vascan

Nicolae Craiu

Mariana Pitic

lurie Bejenaru



