Prima instanta: Judecatoria Rigscani mun. Chisinau Dosarul nr. 3ra-219/14
Judecator: S. Papuha

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: D. Manole, E. Fistican, N. Traciuc

DECIZIE

21 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatori Valentina Clevadi, luliana Oprea
Ghenadie Nicolaev, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Inspectoratul Fiscal de Stat mun.
Chisinau,

in pricina civila la cererea de chemare 1n judecata a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Eurostil Construct” impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun.
Chisinau privind anularea deciziei nr. 250/2/9 din 30 ianuarie 2013,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 octombrie 2013, prin care
a fost mentinuta hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 03 1ulie 2013,
prin care actiunea a fost admisa,

constata:

La 19 martie 2013, SRL ,,Eurostil Construct” s-a adresat cu cerere de
chemare in judecatd impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisindu
privind anularea deciziei nr. 250/2/9 din 30 ianuarie 2013.

In motivarea actiunii a indicat c&, in perioada intre 18 octombrie 2012 — 24
octombrie 2012, in baza deciziei nr. 10524 din 17 octombrie 2012 privind
initierea controlului fiscal, la reclamant a fost efectuat un control fiscal prin
metoda de contrapunere, privind relatiile economico-financiare SRL , Eurostil
Construct” cu SRL ,,Ravelin-Com”. Controlul fiind efectuat de la data de 18
octombrie 2012 si pina la data de 24 octombrie 2012, a cuprins perioada de
activitate a intreprinderii de la data de 01 septembrie 2012 si pina la data de 24
octombrie 2012, fiind intocmit si actul nr. 3-502530 din 24 octombrie 2012, care
a fost inminat si respectiv adus la cunostinta reclamantului la 29 octombrie 2012.

In rezultatul controlului nominalizat a fost stabilit, ca intre ,,Eurostil
Construct” SRL s1 SC ,Ravelin-Com” SRL a fost incheiat un contract de
subantreprizd, in temeiul cdreia ultima a prestat lucrari de constructie, tranzactiile
in cauza fiind inregistrate in evidenta contabild a reclamantului.



Mentioneaza reclamantul ca, careva abateri in ce priveste relatiile
economico-financiare intre SRL ,,Eurostil Construct” si SRL ,,Ravelin-Com” nu
au fost stabilite.

Totodata, la 23 octombrie 2012, piritul a ridicat in original de la reclamant
facturile fiscale primite de la SC ,,Ravelin-Com” SRL, fapt consemnat in procesul
verbal de ridicare f/nr. din 23 octombrie 2012,

Ulterior, la 08 noiembrie 2012 in baza deciziei privind initierea controlului
fiscal nr. 5086 din 07 noiembrie 2012, la reclamant a fost efectuat, de catre pirit,
un control fiscal la fata locului prin metoda verificarii faptice in legatura cu
instituirea unui post fiscal, fiind Intocmit actul de control cu nr. 1-576154 din 08
noiembrie 2012.

Mai indica reclamantul ca in perioada 28 decembrie 2012 - 04 ianuarie 2013,
a fost efectuat un control fiscal cameral prin metoda verificarii tematice, privind
corectitudinea trecerii in cont a sumelor TVA aferente procurarilor inregistrate in
luna septembrie 2012 de la SRL ,,Ravelin-Com”. Prin Actul nr. 5-661354 din 04
lanuarie 2013, Inspectorul Fiscal mentioneaza ca, SC ,,Ravelin-Com” SRL nu-si
onoreazd obligatiunile fatd de buget, este inclusd in lista intreprinderilor
delicvente si este anulata ca platitor de TVA, in consecintd, nu se accepta trecerea
in cont a TVA 1n suma de 197 285 lei, aferenta procurarilor de la SC ,,Ravelin-
Com” SRL.

A mai indicat reclamantul ca la data intocmirii actului nr. 5-661354 din 04
ianuarie 2013 nu avea careva datorii fatd de SRL ,,Ravelin-Com” din motiv ca in
baza contractului de cesiune a creantei nr. 24/10/12 din 24 octombrie 2012, SRL
,Ravelin-Com” in calitate de cedent, a cesionat catre ,Ratiotech Engineering
Systems” LTD in calitate de cesionar, cu sediul in Regatul Unit al Marii Britanii
si Irlandei de Nord creanta sa in marime de 96 910,38 $ sau echivalentul a
1183712 lei RM fata de SRL ,,Eurostil Construct” formatd in baza facturilor
fiscale mentionate in actul nr. 5-661354 din 04 ianuarie 2013.

La 17 ianuarie 2013, reclamantul a prezentat catre Inspectoratul Fiscal de
Stat pe mun. Chisindau, dezacordul sau cu Actul nr. 5-661354 din 04 ianuarie
2013.

Prin Decizia nr. 250/2/9 din 30 ianuarie 2013 asupra cazului de incélcare a
legislatiei comisd de ,,Eurostil Construct” SRL, piritul a respins argumentele
formulate de catre reclamant in dezacordul nominalizat si a decis de a Incasa in
buget 197 285 lei - TVA diminuata pentru perioada fiscald septembriec 2012,
incasarea la buget majorare de intirziere si penalitate in suma de 5 631 lei, 59 186
lei si 3 000 lei.

Prin contestatia din 04 februarie 2013, reclamantul a solicitat anularea
Deciziei, insd pind in prezent nu a primit nici un raspuns.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 21 martie 2013 a fost
suspendata executarea deciziei IFS mun. Chisinau nr. 250/2/9 din 30 ianuarie
2013, pina la examinarea cauzei in fond.

Prin hotérirea Judecatoriei Rigcani mun. Chisinau din 03 iulie 2013 a fost



admisa actiunea: s-a dispus anularea deciziei Inspectoratului Fiscal mun. Chisinau
nr. 250/2/9 din 30 ianuarie 2013; s-a dispus mentinerea asigurarii actiunii aplicata
prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 21 martie 2013, pina la
raminerea definitiva a hotaririi.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 octombrie 2013 a fost respins
apelul declarat de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau si a fost
mentinutad hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 03 1ulie 2013.

Nefiind de acord, la 20 decembrie 2013, Inspectoratul Fiscal de Stat mun.
Chigindu a declarat recurs Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 29
octombrie 2013, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel
si a hotaririi primei instante cu emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunii
ca fiind neintemeiata.

In motivarea recursului recurentul a indicat ca, decizia instantei de apel cit si
hotarirea primei instante sunt ilegale si neintemeiate, fiind adoptate cu aplicarea
eronatd a normelor de drept material si procedural, in special a prevederilor
Codului Fiscal al RM.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) CPC, prin incheierea Curtii Supreme de
Justitie din 13 martie 2014, recursul Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau a
fost declarat admisibil.

In conformitate cu art. 444 CPC prezentul recurs se examineaza fard prezenta
partilor.

Examinind temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie a RM considera recursul este intemeiat, care urmeaza a fi admis din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, ,, Instanta, dupd ce judecd
recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau partial decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante, pronuntind o noua hotarire”.

Conform art. 26 alin. (1) din Legea contenciosului administrativ nr. 793 din
10 februarie 2000, Actul administrativ contestat poate fi anulat, n tot sau in parte,
in cazul in care:

a) este ilegal in fond ca fiind emis contrar prevederilor legii;

b) este ilegal ca fiind emis cu incdlcarea competentei;

C) este ilegal ca fiind emis cu incalcarea procedurii stabilite.

Materialele cauzei, si anume contractul de subantrepriza nr. 2008/12 din 20
august 2012 (f.d. 29-32) si facturile fiscale seria BV nr. 0040821 din 13
septembrie 2012, seria BV nr. 0040822 din 13 septembrie 2012, seria BV nr.
0040823 din 14 septembrie 2012, seria BV nr. 0040824 din 14 septembrie 2012,
seria BV nr. 0040826 din 17 septembrie 2012, seria BV nr. 0040827 din 18
septembrie 2012, seria BV nr. 0040828 din 18 septembrie 2012, seria BV nr.
0040831 din 19 septembrie 2012, seria BV nr. 0040834 din 20 septembrie 2012,
seria BV nr. 0040845 din 21 septembrie 2012, seria BV nr. 0040842 din 21
septembrie 2012, seria BV nr. 0040846 din 24 septembrie 2012, seria BV nr.
0040850 din 25 septembrie 2012 (f.d. 33-44) atesta ca SRL ,,Eurostil Construct”



in perioada fiscald septembrie 2012 a procurat de la SRL ,,Ravelin-Com” lucrari
de constructie.

Prin actul de control nr. 5-661354 din 04 ianuarie 2013 s-a constatat
incalcarea de catre SRL ,,Eurostil Construct” a obligatiilor contribuabilului prin
trecerea neintemeiata in cont TVA a sumei de 197 285 lei (f.d. 24).

Prin decizia Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau nr. 250/2/9 din 30
lanuarie 2013 (f.d. 17) s-a dispus incasarea la bugetul de stat a sumelor si taxelor
calculate in rezultatul controlului:

- TVA diminuata pentru perioada fiscala septembrie-noiembrie 2012 in suma
de 197 285 lei;

- Majorarea de intirziere in suma de 5 631 lei;

-59 186 lei - 30 % din TVA diminuata;

-3 000 lei cu titlu de sanctiune pentru prezentarea declaratiilor privind TVA
ce contin date neautentice.

In conformitate cu art. 101 alin. (1) Cod Fiscal, , Subiectii impozabili
stipulati la art.94 lit. a) sint obligati sa declare, conform art.115, si sa achite la
buget pentru fiecare perioada fiscala, stabilita conform art. 114, suma T.V.A.,
care se determina ca diferenta dintre sumele T.V.A. achitate sau ce urmeaza a fi
achitate de catre cumparatori (beneficiari) pentru marfurile, serviciile livrate lor
si sumele T.V.A. achitate sau ce urmeaza a fi achitate furnizorilor la momentul
procurarii valorilor materiale, serviciilor (inclusiv T.V.A. la valorile materiale
importate) folosite pentru desfasurarea activitatii de intreprinzator in perioada
fiscala respectiva, tinindu-se cont de dreptul de trecere in cont conform art.102.”

Conform art. 102 alin. (1) Cod Fiscal, ,,/n cazul achitirii T.V.A. la buget,
subiectilor impozabili, inregistrati in calitate de platitori ai T.V.A., li se permite
trecerea in cont a sumei T.V.A. achitate sau care urmeaza a fi achitate
furnizorilor platitori ai T.V.A. pe valorile materiale, serviciile procurate (inclusiv
transmise in cadrul realizarii contractului de comision) pentru efectuarea
livrarilor impozabile in procesul desfasurarii activitatii de intreprinzator”.

Conform art. 102 alin. (6) Cod Fiscal, subiectul impozabil are dreptul la
trecerea in cont a T.V.A. achitate sau care urmeaza a fi achitatd pe valorile
materiale, serviciile procurate daca dispune:

a) de factura fiscala la valorile materiale, serviciile procurate pe care a fost
achitata ori urmeaza a fi achitata T.V.A., sau

b) de documentul, eliberat de autoritatile vamale, care confirma achitarea
T.V.A. la marfurile importate;

c¢) de documentul care confirma achitarea TV A pentru serviciile importate.

Conform art. 102 alin. (7) Cod Fiscal, livrarea in privinta careia se permite
trecerea in cont a sumei TVA achitate sau care urmeaza a fi achitata pe valorile
materiale, serviciile procurate, trebuie sa fie efectuatd subiectului impozabil de
catre furnizorul care a eliberat factura fiscald (procuratd in modul stabilit de

organul autorizat).



Avind 1n vedere normele legale enuntate, Colegiul conchide ca pentru a
beneficia de dreptul la trecerea in cont a TVA, contribuabilul urmeaza sa
intruneasca cumulativ urmatoarele conditii:

1) Agentul economic care procurd marfa sau servicii trebuie sa fie subiect
impozabil cu TVA,

2) Suma TVA a fost achitata sau urmeaza a fi achitata furnizorului;

3) Marfa sau serviciile procurate trebuie sa fie folosite pentru efectuarea

livrarilor impozabile in procesul desfasurarii activitdtii de antreprenoriat;

4) TVA sa fie achitata la buget;

5) Livrarea 1n privinfa careia se permite trecerea in cont trebuie sa fie
efectuatd subiectului impozabil de catre furnizorul care a eliberat factura TVA
(procurata in modul stabilit de organul autorizat).

Colegiul considera ca instantele inferioare admitind actiunea inaintata de
SRL ,,Eurostil Construct”, nu au luat in considerare normele legale citate si Nici
faptul ca SRL ,,Ravelin-Com” si cesionarul ,Ratiotech Engineering Systems”
LTD cu sediul in Regatul Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord care nu este
inregistrat ca platitor de TVA in Republica Moldova, nu au achitat TVA in
bugetul de stat.

Colegiul conchide ca, neachitarea de catre SRL ,,Ravelin-Com” si cesionarul
»Ratiotech Engineering Systems” LTD a TVA-ului aferent operatiunilor
economice reflectate n facturile fiscale mentionate, poate fi imputata SRL
,Eurostil Construct”, or la momentul stingerii partiale a datoriei fata de noul
creditor prin intermediul decontarii bancare, fapt confirmat prin ordinul de plata
nr. 1 din 23 ianuarie 2013 (f.d. 73), SRL ,,Eurostil Construct” a avut posibilitatea
sd se informeze despre faptul ca SRL ,,Ravelin-Com” a fost anulat ca platitor al
TVA, or informatia privind anularea contribuabililor ca platitor1 al TVA
comporta un caracter public si poate fi liber accesata pe site-ul www.fisc.md. Din
acest considerent, argumentul reclamantului precum ca acesta, facind o achizitie
de lucrdri nu a avut posibilitatea de a se informa dacda SRL ,,Ravelin-Com” este
sau nu platitor de TVA, urmeaza a fi respins.

In asemenea circumstante, Colegiul ajunge la concluzia cd instantele
inferioare neintemeiat au constatat ca SRL ,,Eurostil Construct™ a avut dreptul la
trecere Tn cont a TVA in suma de 197 285 lei aferent procurarii lucrarilor de
constructie efectuate de cdtre SRL ,,Ravelin-Com”, in perioada fiscald septembrie
2012.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul constatd cd organul fiscal corect a
constatat incalcarea obligatiilor contribuabilului si corect a dispus incasarea TVA
diminuatd Tn sumd de 197 285 lei si a amenzii s1 majordrii de intirziere in suma
de 5631 lei, 59 186 lei si 3 000 lei.



http://www.fisc.md/

Reiesind din cele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul, de a casa decizia instantei de apel si hotarirea primei instante, cu
pronuntarea unei noi hotdriri prin care actiunea inaintatd de SRL ,Eurostil
Construct” impotriva Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau privind
anularea deciziei nr. 250/2/9 din 30 ianuarie 2013, sa fie respinsa ca
neintemeiata.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, art. 445 alin. (3) CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau.

Se caseazd decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 octombrie 2013 si
hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 03 iulie 2013, adoptate in
pricina civila la cererea de chemare 1n judecatd depusa de catre Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Eurostil Construct” impotriva Inspectoratului Fiscal de
Stat pe mun. Chisinau privind anularea deciziei nr. 250/2/9 din 30 ianuarie 2013,
si se emite o nouad hotarire prin care:

Se respinge cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatad ,,Eurostil Construct” impotriva Inspectoratului Fiscal de
Stat mun. Chisinau cu privire la anularea deciziei nr. 250/2/9 din 30 ianuarie
2013.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei

Judecator Tulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi
luliana Oprea

Ghenadie Nicolaev

Ion Druta



