dosarul nr. 2ac-183/16
INCHEIERE
23 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele, judecatorul: Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Ion Druta

Galina Stratulat

examinand demersul reprezentantului Ministerului Sanatatii al Republicii
Moldova, Andrei Svet de stramutare a pricinii la alta instantd, n pricina civila la
cererea de chemare in judecatda inaintata de Dita Lucia si Dita Iurie impotriva
Ministerului Sanatitii al Republicii Moldova, IMSP “Institutul Mamei si
Copilului”, intervenienti accesorii Gheorghe Grossu, Petru Negru si Maniuc
Mihail cu privire la constatarea faptului si repararea prejudiciului material si
moral

constata:

La 08 mai 2012 avocatul parlamentar, Tamara Plamadeala, a inaintat in
interesele Luciei Dita o cerere de chemare in judecata impotriva Spitalului Clinic
Republican pentru Copii “Emilian Cotaga” si Ministerului Sanatatii al Republicii
Moldova cu privire la constatarea faptului si repararea prejudiciului material si
moral.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 28 ianuarie 2016 s-a
admis partial cererea de chemare in judecata inaintatd de Dita Lucia si Difa lurie
impotriva Ministerului Sanatatii al Republicii Moldova, IMSP “Institutul Mamei
si Copilului”, intervenienti accesorii Gheorghe Grossu, Petru Negru si Maniuc
Mihail, privind constatarea faptului ca decesul copilului, Dita Sorin, este
consecinta greselilor comise de catre personalul IMSP “Institutul Mamei si
Copilului”, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de asistenta
juridica.

S-a incasat din contul Ministerului Sanatétii al RM in beneficiul lui Dita
Iurie si Dita Lucia prejudiciul moral in marime de 80 000 lei si cheltuielile de
asistenta juridica in marime de 1000 lei.

In rest actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.



La 03 februarie 2016 avocatul Vasili Ciuperca a declarat in interesele lui
Dita Iurie si Dita Lucia apel impotriva hotararii Judecatoriei Centru mun.
Chisinau din 28 ianuarie 2016.

La 26 februarie 2016 reprezentantul Ministerului Sanatatii al Republicii
Moldova, Andrei Svet a declarant apel impotriva hotdrarii Judecatoriei Centru
mun. Chisinau din 28 ianuarie 2016.

La 24 octombrie 2016 reprezentantul Ministerului Sanatatii al Republicii
Moldova, Andrei Svet a depus cerere de stramutare a pricinii la o alta instanta de
judecata de acelasi grad, invocand ca existd banuieli care pun la indoiala
obiectivitatea judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, reiesind din circumstantele
porcinii si calitatea participantilor la proces.

Temei de stramutare a invocat prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) Codul de
procedura civila.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca demersul inaintat de
reprezentantul Ministerului Sanatatii al Republicii Moldova, Andrei Svet de
stramutare a pricinii pentru examinare in altd instantd de acelasi grad este
neintemeiat 1 urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) Codul de proceduri civil, instanta
stramutd pricina la o altd instantd dacad, existd banuieli cd nepartinirea
judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele pricinii sau de calitatea
participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) Codul de proceduri civild, strimutarea
pricinii in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de catre
instanta ierarhic superioara a cdrei incheiere este irevocabilda si nu este
susceptibila de recurs.

Reprezentantul Ministerului Sanatatii al Republicii Moldova, Andrei Svet
nu a invocat nici un argument prevazut de articolul 43 alin. (2) Codul de
procedura civila care ar constitui temei de stramutare a pricinii 1n alta instantd de
judecata de acelasi grad.

Argumentul reprezentantului Ministerului Sanatatii al Republicii Moldova,
Andrei Svet precum ca prezentul litigiul nu poate fi obiectiv si echitabil judecat
de catre Curtea de Apel Chisindu din considerentul ca anterior aceasta
examinand un sir de litigii avand drept obiect acordarea de ingrijiri medicale unor
pacienti, a adoptat o serie de hotariri arbitrare, nu constituie circumstanta ce ar
pune la indoialda obiectivitatea si nepdrtinirea judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau la examinarea prezentei pricini or, in activitatea sa judecatorii se conduc
de lege indiferent de calitatea procesuala a partilor.

Curtea Europeana pentru Drepturile Omului in jurisprudenta sa constanta la
acest subiect a relevat ca in fiecare caz concret va trebui de stabilit daca, in afara
conduitei personale a judecatorului, existd fapte dovedite de naturd a ridica
indoieli in ceea ce priveste impartialitatea acestuia (speta Wettstein c. Elvetiei,
hotararea din 21 decembrie 2000, definitiva din 21 martie 2001).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca demersul de
stramutarea pricinii la o alta instanta de judecata de acelasi grad este neintemeiat,
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Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge demersul inaintat de reprezentantul
Ministerului Sanatatii al Republicii Moldova, Andrei Svet privind stramutarea
pricinii la o alta instanta de acelasi grad, cu restituirea pricinii pentru judecare la
Curtea de Apel Chisindu.

In conformitate cu art. 43, 50, art. 269-270 Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se respinge demersul inaintat de reprezentantul Ministerului Sanatatii al
Republicii Moldova, Andrei Svet cu privire la stramutarea pricinii pentru
examinare in alta instanta de judecata de acelasi grad.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Dita Lucia si
Dita Iurie impotriva Ministerului Sanatitii al Republicii Moldova, IMSP
“Institutul Mamei si Copilului”, intervenienti accesorii Gheorghe Grossu, Petru
Negru si Maniuc Mihail cu privire la constatarea faptului si repararea
prejudiciului material si moral, se restituie pentru examinare la Curtea de Apel
Chisinau.
Incheierea este irevocabild si nu este susceptibild de recurs.

Presedintele completului,
judecatorul: Tamara Chigca-Doneva

Judecatorii: Ion Druta

Galina Stratulat



