prima instantd: N. Traciuc nr. 2rc-633/17

DECIZIE

30 august 2017 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Tatiana Vieru

judecatori Ion Druta
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de societatea cu raspundere limitatd ,,Maxline-
Comp”, prin intermediul avocatului Calaida Denis,

in cauza civila privind derularea procesului de insolvabilitate in privinta
Societdti cu Raspundere Limitata ,,Neuron Grup”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 14 martie 2017, prin care a
fost respinsd contestatia depusda de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Maxline-
Comp”, prin intermediul avocatului stagiar Nasivan Veniamin impotriva neadmiterii
in tabelul definitiv al creantelor Societatii cu Raspundere Limitata ,,Neuron Grup” a
creantei naintate de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Maxline-Comp”,

constata

La 28 octombrie 2016, administratorul SRL ,,Neuron Grup”, Bagrin Andrei s-
a adresat cu cerere introductivda prin care a solicitat intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta SRL ,,Neuron Grup”

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2016, s-a admis spre
examinare cererea introductivd depusd de administratorul SRL ,,Neuron Grup”,
Bagrin Andrei cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL
,Neuron Grup”. Conform aceleasi incheieri instanta a numit in calitate de
administrator provizoriu pe Baracu Roman si a stabilit sedinta de examinare a cereri
introductive pentru 15 noiembrie 2016, ora 16.40.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 15 noiembrie 2016, s-a intentat
procesul de insolvabilitate fata de SRL ,,Neuron Grup”, fiind desemnat in calitate de
administrator al insolvabilitatii Jerebtov Anton. A fost stabilit termenul-limita, pentru
creditori, de inregistrare a cererilor de validare a creantelor in vederea intocmirii
tabelului definitiv al creantelor, pina la data de 29 decembrie 2016 si de depunere in
instantd a tabelului definitiv al creantelor pina la 14 ianuarie 2017.



Sedinta de validare a creantelor si prima adunare de raportare a fost stabilita la
data de 31 ianuarie 2017, ora 15.00.

La 28 decembrie 2016 SRL ,Maxline-Comp”, prin intermediul avocatului
stagiar Nasivan Veniamin a inaintat cerere de validare a creantei in suma totala de
202 509,92 dolari SUA cu solicitarea includerii acesteia in tabelul creantelor si
recunoasterea in calitate de creditor chirografar.

La 27 ianuarie 2017, SRL ,Maxline-Comp”, prin intermediul avocatului
stagiar Nasivan Veniamin a depus in instanta de insolvabilitate contestatie cu privire
la creanta neadmisa in tabelul definitiv din 13 ianuarie 2017.

Ulterior, la 28 februarie 2017 SRL ,Maxline-Comp”, prin intermediul
avocatului stagiar Nagivan Veniamin a depus cerere de concretizare a contestatiei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2017, a fost respinsa ca
neintemeiata contestatia SRL ,,Maxline-Comp”, prin intermediul avocatului stagiar
Nasivan Veniamin formulata Tmpotriva neadmiterii in tabelul definitiv al creantelor
SRL ,,Neuron Grup” a creantei inaintate de SRL ,,Maxline-Comp”.

La 20 mai 2017, SRL ,,Maxline-Comp”, prin intermediul avocatului Calaida
Denis, a declarat recurs impotriva incheierii instantei de insolvabilitate din 14 martie
2017, solicitind admiterea acestuia si casarea incheierii contestate, cu pronuntarea
unei noi hotariri de admitere a contestatiei.

In motivarea recursului a invocat invocat dezacordul cu incheierea contestata,
considerand-o neintemeiata si ilegald, deoarece la adoptarea ei instanta de judecatd a
aplicat si interpretat eronat prevederile legii, ia concluziile instantei de judecata fiind
in contradictie cu materialele cauzei.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotararile si incheierile
instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice
din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

La fel si prevederile art. 425 CPC (in vigoare la data emiterii incheierii
contestate), indica ca termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de
15 zile de la pronuntarea ei.

Dupa cum rezulta din actele cauzei, incheierea instantei de apel a fost emisa la
14 martie 2017 (f. d. 30-32), si comunicata reprezentantului recurentului, avocatului
stagiar Nasivan Veniamin la 05 mai 2017, fapt confirmat prin recipisa anexata la
materialele cauzei. Prin urmare recursul inaintat de SRL ,,Maxline-Comp”, prin
intermediul avocatului Calaida Denis, este declarat in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul este neintemeiat si urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de
insolvabilitate din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina
incheierea.



Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in
instantd conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile
stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Reglementari similare contin si prevederile art. 1 alin. (4) al Legii
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, potrivit carora procesul de insolvabilitate se
desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale
prezentei legi.

Dupa cum denota actele cauzei la 28 octombrie 2016, administratorul SRL
,Neuron Grup”, Bagrin Andrei s-a adresat cu cerere introductiva prin care a solicitat
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta SRL ,,Neuron Grup”

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2016, s-a admis spre
examinare cererea introductivd depusd de administratorul SRL ,Neuron Grup”,
Bagrin Andrei cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL
,2Neuron Grup”. Conform aceleasi incheieri instanta a numit in calitate de
administrator provizoriu pe Baracu Roman si a stabilit sedinta de examinare a cereri
introductive pentru 15 noiembrie 2016, ora 16.40.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 15 noiembrie 2016, s-a intentat
procesul de insolvabilitate fatd de SRL ,,Neuron Grup”, fiind desemnat in calitate de
administrator al insolvabilitatii Jerebtov Anton. A fost stabilit termenul-limita, pentru
creditori, de inregistrare a cererilor de validare a creantelor in vederea intocmirii
tabelului definitiv al creantelor, pina la data de 29 decembrie 2016 si de depunere in
instantd a tabelului definitiv al creantelor pind la 14 ianuarie 2017.

Sedinta de validare a creantelor si prima adunare de raportare a fost stabilitd la
data de 31 ianuarie 2017, ora 15.00.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2017, a fost respinsa ca
neintemeiata contestatia SRL ,,Maxline-Comp”, prin intermediul avocatului stagiar
Nasivan Veniamin formulata impotriva neadmiterii in tabelul definitiv al creantelor
SRL ,,Neuron Grup” a creantei inaintate de SRL ,,Maxline-Comp”.

Verificand legalitatea si temeinicia incheieri mentionate in raport cu criticele
formulate in cererea de recurs si materialele cauzei, coroborat cu normele de drept
material si procedural aplicabile spetei date, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca solutia instantei de
insolvabilitate este una justa si legala.

in conformitate cu art. 76 al Legii insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012,
inaintarea creantelor de catre creditori are loc in strictd conformitate cu
reglementarile privind procedura de insolvabilitate.

Potrivit art. 5 alin. (2) din aceeasi lege, instanta de insolvabilitate dispune de
competenta exclusiva la judecarea, in cadrul procesului de insolvabilitate, a litigiilor
ce tin de masa debitoare. Daca partea interesatd invoca existenta unui litigiu de drept
referitor la masa debitoare, instanta de insolvabilitate va judeca aceasta cauza intr-un
proces separat, in procedura contencioasa.

Conform art. 140 alin. (1) si (2) din Legea insolvabilitatii, daca are o creanta
fatd de debitor nascutd anterior datei deschiderii procedurii, creditorul inainteaza in
scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-o cerere de admitere a creantelor adresata
instantei de judecatd care examineaza cauza de insolvabilitate a debitorului. Cererile



de admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru, care se pastreazd in
instanta.

Cererea de admitere a creantei se depune in termenul stabilit in hotdrirea de
deschidere a procedurii sau in termenul indicat in notificarea administratorului
provizoriu. Termenul-limita pentru creditori privind inregistrarea cererii de admitere
a creantelor in vederea intocmirii tabelului preliminar este de 30 de zile
calendaristice, iar pentru intocmirea tabelului definitiv, de 45 de zile calendaristice de
la data intrarii In procedura. Exceptie fac obligatiile fiscale al caror termen este de 90
de zile calendaristice de la data intrarii in procedura.

Potrivit art. 142 alin. (9) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 unie 2012, care
indica ca, creantele exprimate 1n valutd strdind se inregistreaza In unitatile valutare
care le identifica si la valoarea lor in lei, la cursul oficial al leului moldovenesc
valabil existent la data deschiderii procedurii.

Cu referire la normele legale enuntate, instanta de recurs retine cd, in urma
examinarii materialelor cauzei in co-raport cu argumentele indicate, este incert din
care documente reiese suma datoriei SRL ,Neuron Grup” fata de SRL ,,Maxline-
Comp”, deoarece initial se face referire la un contract de comision incheiat intre parti
la 24 februarie 2014, dupa care la tranzactia incheiata intre parti la 01 aprilie 2014, in
care insa, drept temei este indicat un alt contract, si anume contractul de vanzare-
cumparare nr. 1 din 01 august 2012, astfel este neclar din care acte rezultd creanta
pretinsd, contract de comision, tranzactie de impacare sau contract de vinzare-
cumparare.

Este de retinut ca si Actul de verificare, incheiat intre SRL ,,Maxline-Comp” si
SRL ,,Neuron Grup”, despre care se indicd in contestatie, este semnat de o persoand
necunoscuta, iar semnatura administratorului/directorului Bagrin Andrei lipseste.

Deci, acesta nu poate servi drept temei pentru a admite creanta creditorului
SRL ,,Maxline-Comp”.

Mai mult ca atat, suma indicatd in cererea de validare a creantelor cat si in
cererea de contestare de catre SRL ,,Maxline-Comp” este de 202 509,92 dolari SUA,
iar drept temei prezintd un act de verificare incheiat intre parti i semnat de persoane
necunoscute in marime de 2 582 440,82 le1t MDL.

Analizand aceste conditii in raport de situatia in cauza, este de retinut ca atat
cererea de validare a creantelor cat si cererea de contestare, inaintate de SRL
,Maxline-Comp” sunt neintemeiate, deoarece este absolut neclar in temeiul anume a
caror acte rezultd creanta indicatd de SRL ,,Maxline-Comp”.

In sustinerea temeiniciei respingerii contestatiei inaintate de SRL , Maxline-
Comp”, prin intermediul avocatului stagiar Nagivan Veniamin, instanta de recurs
retine prevederile art. 144 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
care indica ca, daca la examinarea contestatiei se constata existenta unui litigiu de
drept, instanta de insolvabilitate admite contestatia printr-o Incheiere motivata, care
poate fi atacati cu recurs de citre creditorul a cdrui creantd nu a fost validata. In acest
caz, creanta se radiaza din tabel, iar creditorul a carui creantd nu a fost validata este in
drept sa intenteze proces separat de confirmare a creantei sau de preluare a procesului
pendinte. Creantele fatd de care au fost admise contestatiile se iau in calcul la
elaborarea planului de distribuire intermediara prin rezervarea lor din masa debitoare,
in conditiile stabilite la art.152.



Analizand aceste conditii in raport de situatia in cauza, este de retinut ca SRL
,Maxline-Comp” nu este lezat in drepturi, avand posibilitatea de a se adresa in
instanta de drept comun.

Raportand aceste prevederi la imprejurarile cauzei, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine drept corecta
constatarea instantei de insolvabilitate cu privire la respingerea contestatiei SRL
,Maxline-Comp”, formulatd impotriva neadmiterii in tabelul definitiv al creantelor
SRL ,,Neuron Grup” a creantei inaintate de SRL ,,Maxline-Comp”.

Alte argumente invocate in cererea de recurs nu au relevantd, deoarece nu
denota incélcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau de
drept procedural de catre instanta de insolvabilitate, respectiv nu constituie temei
pentru casare a incheierii recurate, si urmeaza a fi respinse.

Fatd de cele ce preced si avand in vedere faptul ca incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 14 martie 2017 este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de
catre recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2017

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC RM, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de societatea cu raspundere limitata ,,Maxline-
Comp”, prin intermediul avocatului Calaida Denis.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2017, prin care a
fost respinsa contestatia depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Maxline-
Comp”, prin intermediul avocatului stagiar Nasivan Veniamin impotriva neadmiterii
in tabelul definitiv al creantelor Societatii cu Raspundere Limitata ,,Neuron Grup” a
creantei inaintate de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Maxline-Comp”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedinte, Tatiana Vieru

Jjudecatorii Ion Druta

Galina Stratulat



