dosarul nr. 2ac-142/17

INCHEIERE
06 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Ala Cobaneanu
judecatori Ion Druta, Iuliana Oprea

examinand demersul Curtii de Apel Chisindu, cu privire la stramutarea judecarii
pricinii la o altd instanta de acelasi grad,

in cauza civilda la cererea de chemare in judecata depusa de Pruteanu Victor
impotriva Iui Ghimp Ion si Ghimp Viorel, cu privire la incasarea sumei,

constata

La 28 august 2017, Pruteanu Victor s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Iui Ghimp Ion si Ghimp Viorel, solicitand incasarea din contul lui Ghimp
Ion si Ghimp Viorel a sumei de 18 000 dolari, sumei de 5900 euro, dobanzii de
intarziere si cheltuielilor de judecatd, incasarea de la Ghimp Ion a sumei de 16 700
euro, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata.

Concomitent, reclamantul a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea
actiunii.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 29 august 2017, s-a
respins ca neintemeiata cererea reclamantului Pruteanu Victor privind scutirea de la
plata taxei de stat in suma de 24 003, 54 lei. Nu s-a dat curs cererii de chemare in
judecata si s-a acordat termen reclamantului pentru inlaturarea neajunsurilor si anume,
prezentarea copiei de pe actul de identitate si dovezii de plata a taxei de stat in suma
de 24 003, 54 lei, fiindu-i acordat pentru aceasta termen de cinci zile de la momentul
receptiondrii prezentei incheieri. S-a explicat reclamantului ca in cazul in care nu va
lichida neajunsurile mentionate, cererea de chemare in judecatd nu va fi considerata
depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita.



Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 07 septembrie 2017,
cererea de chemare 1n judecata depusa de Pruteanu Victor impotriva lui Ghimp Ion si
Ghimp Viorel, cu privire la incasarea sumei, a fost restituita.

La 03 octombrie 2017, Pruteanu Victor a declarat recurs impotriva incheierii
Judecatoriei Chiginau (sediul Ciocana) din 07 septembrie 2017, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii si restituirea pricinii spre rejudecare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 noiembrie 2017, s-a ridicat de la
examinare in ordine de recurs cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui
Pruteanu Victor impotriva lui Ghimp lon si Ghimp Viorel, cu privire la incasarea
sumei, si s-a expediat catre Curtea Suprema de Justitie pentru examinarea stramutarii
pricinii 1n altd instantd egala in grad.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite demersul
Curtii de Apel Chisinau, cu privire la stramutarea judecarii pricinii la o altd instanta
de acelasi grad, si a stramuta cauza 1n ordine de recurs la Curtea de Apel Balti, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, instanta strimuti
pricina la o alta instanta daca existd banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi
stirbita de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cd, in cazul dat, nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Chisinau ar
putea fi stirbitd de calitatea participantilor la proces, dat fiind ca, Pruteanu Victor a
activat in functia de judecator al Curtii de Apel Chisindu, iar in prezentul litigiu detine
calitate procesualda de reclamant, pe cand, Curtea de Apel Chisindu este instanta
competentd In examinarea recursului declarat de catre Pruteanu Victor impotriva
incheierii Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 07 septembrie 2017, prin care a
fost restituita cererea de chemare in judecata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie reitereaza ca, conform jurisprudentei CEDOQO, instanta trebuie sa fie impartiala,
lar impartialitatea, in mod normal denota absenta prejudecatii sau partinirii, existenta
sau absenta acesteia putand fi probatd in diferite moduri (cauza Tocono si Profesorii
Prometeisti contra Moldovei).

De asemenea, Curtea Europeana reitereaza, in primul rand, ca intr-0 Societate
democratica este de o importantda fundamentala ca instantele judecatoresti sd inspire
incredere populatiei (a se vedea Padovani v. Italy, hotarare din 26 februarie 1993).

lar, prin prisma art. 6 CEDO, orice persoana are dreptul la un proces echitabil,
impartialitatea judecatorilor si a instantei de judecata fiind esentiala pentru realizarea
actului de justitie.

Astfel, in conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, care statueazd expres ca,
stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de
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catre instanta ierarhic superioard a carei Incheiere este irevocabild si nu este
susceptibila de recurs, Colegiul considera necesar de a stramuta pricina in cauza spre
examinare 1n ordine de apel, la Curtea de Apel Balti.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) alin. (4) si art. 269-270 CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite demersul Curtii de Apel Chisinau, cu privire la stramutarea judecarii
pricinii la o altd instantd de acelasi grad.

Cauza civild, la cererea de chemare in judecata, depusa de Pruteanu Victor
impotriva lui Ghimp Ion si Ghimp Viorel, cu privire la incasarea sumei, se stramuta la
Curtea de Apel Balti, pentru judecare in ordine de recurs.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Ala Cobaneanu
judecatori [on Druta
luliana Oprea



