Dosarul nr. 2ac-177/17
INCHEIERE
27 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:
Presedinte, sedintei judecatorul lulia Sircu,
Judecatori Mariana Pitic, Maria Ghervas,

examinand cererea Ministerului Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale cu
privire la stramutarea cauzei civile la actiunea lui lon Mereuta impotriva
Ministerului Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, intervenient accesoriu Larisa
Catrinici cu privire la contestarea actului administrativ, pentru examinarea
recursurilor, de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta de apel egald in grad,

CONSTATA:

Ion Mereuta la data de 04 noiembrie 2016 s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva Ministerului Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, intervenient
accesoriu Larisa Catrinici, prin care a solicitat anularea ordinului nr. 106-P/4 din 09
septembrie 2016 cu privire la organizarea concursului pentru ocuparea functiei. ( f.d.
4-6,vol.l)

La data de 01 noiembrie 2017 IMSP | Institutul Oncologic™ a Tnaintat cerere
prin care a solicitat atragerea sa in proces in calitate de coparat. ( f.d. 216-218, vol.l)

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din data de 01 noiembrie
2017 s-a respins cererea IMSP ,,Institutul Oncologic”, ca fiind neintemeiata. ( f.d.
232-233, vol.l)

Incheierea respectivi a fost contestati cu recursuri la Curtea de Apel Chisindu
de catre Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale si IMSP | Institutul
Oncologic”.

La data de 14 decembrie 2017 Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale
a depus cerere privind stramutarea cauzei la o altd instantd de apel pentru
solutionarea cererilor de recurs asupra incheierii Judecatoriei Chisinau (sediul
Centru) din data de 01 noiembrie 2017. ( f.d. 19-22, vol.II)

In motivarea cererii privind strimutarea cauzei la 0 alti instantd de apel
Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale a invocat prevederile art. 43, alin.
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2, lit. f) CPC, indicand ca pe rolul Curtii de Apel Chisinau au fost mai multe cauze
civile, obiectul litigiilor fiind anularea ordinelor de concediere emise de catre
Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, dand castig de cauzad partii
adverse. Prin incheierile si deciziile emise de catre magistratii Curtii de Apel
Chisinau, care ulterior au fost casate de catre instanta ierarhic superioara, s-a blocat
activitatea institutiilor din subordinea Ministerului Sanatatii, Muncii si Protectiei
Sociale. Considera ca calitatea participantilor la proces ar putea in continuare
influenta obiectivitatea si impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de apel, Thaintata de catre Ministerul
Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, din considerentele ce preced.

In conformitate cu prevederile art. 43, alin. 4 al CPC straimutarea pricinii in
cazurile prevazute la alin.2, lit. d), ), ) si g) se efectucaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere este irevocabila si nu este susceptibild de recurs.

La caz, Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale a invocat drept temei
legal de stramutare a cauzei la o alta instanta de apel egalad in grad prevederile art.
43, alin. 2, lit. f) al CPC, potrivit carora instanta stramuta pricina la o alta instanta
daca exista banuieli cd nepdartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele
pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

Raportand prevederile normelor enuntate si avand in vedere circumstantele sus
relatate, Colegiul civil, comercial si1 de contencios administrativ al Curfii Supreme
de Justitic considera cd in spetd nu exista temeiuri de admitere a cererii de
stramutare, invocate de Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, ori
indoielile in ce priveste obiectivitatea si impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau nu atesta existenta banuielilor ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi
stirbitd de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces, respectiv,
nu cad sub incidenta prevederilor art. 43 alin. 2, lit. f) CPC.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, la caz, retine si jurisprudenta Curtii Europeane a Drepturilor Omului la acest
subiect, potrivit careia se cere ca in fiecare caz concret sa se stabileasca daca exista
fapte dovedite de naturd a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea
judecatorilor, or, doar simpla invocare a prevederilor art. 43, alin. 2) lit. f) CPC, nu
poate constitui temei de admitere a cererii de stramutare.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd lipsesc careva
temeiuri pentru strdmutarea cauzei la o altd instantd de judecatd egala in grad,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie
ajunge la concluzia de a respinge cererea de stramutare a cauzei depusa de catre
Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale si restituirea cauzei spre judecare
n ordine de recurs la Curtea de Apel Chisinau.



In conformitate cu art. 43, alin. 2, lit. f) CPC si art. 269-270 CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se respinge cererea de stramutare a cauzei inaintatd de catre Ministerul
Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, in cauza civila la actiunea lui Ion Mereuta
impotriva Ministerului Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, intervenient accesoriu
Larisa Catrinici cu privire la contestarea actului administrativ.

Cauza civild la actiunea lui Ion Mereutda impotriva Ministerului Sanatatii,
Muncii si Protectiei Sociale, intervenient accesoriu Larisa Catrinici cu privire la
contestarea actului administrativ se restituie Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
judecatori Mariana Pitic

Maria Ghervas



