dosarul nr. 2ra-3495/13
prima instanta: D. Diaconu
instanta de apel: M Ciugureanu, A. Gavrilita, A. Pahopol

DECIZIE
23 octombrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii luliana Oprea, lurie Bejenaru
lon Corolevschi, Nicolae Clima

examinind recursul declarat de cdtre publicatia periodica ,,Flux Continuu”
societate cu raspundere limitata,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a lui Vieru Grigore
impotriva publicatiei periodice ,,Flux Continuu” societate cu raspundere limitata,
Poiatad Petru si Asarov Boris cu privire la apararea onoarei si demnitétii,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 31 ianuarie 2008, prin care au
fost respinse apelurile declarate de catre Vieru Grigore, publicatia periodica ,,Flux
Continuu” societate cu raspundere limitatd, Poiatd Petru si Asarov Boris si
mentinutd hotdrarea Judecdtoriei Buiucani mun. Chisindu din 19 decembrie 2006,
prin care actiunea a fost admisa partial,

constata

La data de 11 mai 2006, Vieru Grigore a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva publicatiei periodice ,,Flux Continuu™ societate cu raspundere
limitata, Poiata Petru si Asarov Boris cu privire la apararea onoarei si demnitatii.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci in numarul 12 (540), editia de
vineri al saptdmanalului GPF ,Flux Continuu” din 11 martie 2006 (pag. 6) la
rubrica ,,Ochiul al treilea” a fost publicat un interviu realizat de catre ziaristul Petru
Poiatd cu Presedintele Asociatiei transnistrene ,,Pro Europa” Boris Asarov,
intitulat ,,Ceasul demitizarilor a batut demult”.

Mentioneaza reclamantul ca articolul contine un sir de afirmatii in adresa sa,
care nu corespund adevarului, fiind considerate drept ponegritoare, care-i lezeaza
onoarea s1 demnitatea de cetatean.

Astfel, ziaristul Petru Poiatd, preia din bisdptdmanalul ,,Moldavskie
vedomosti” o fraza ce nu corespunde realitdtii s1 constituie o injurie grava in adresa
sa, s1 anume: ,, Nu ne vom mira dacd Asarov si altii vor comunica despre intalnirea
secreta de la Iasi, dintre Pasat si Vieru, pe de o parte, si Ilascu, pe de alta, in cadrul



careia ,, rezidentul FSB” si poetul au Incercat sd-1 convinga pe senatorul roméan sa-|
omoare pe Rosca si sa-1 inlature de la putere pe Voronin™.

La fel, sunt insultdtoare si nu corespund realitatii si afirmatiile lui Asarov
Boris: ,,Cat priveste persoana domnului Grigore Vieru — da, el a fost acel
reprezentant al intelectualitdtii basarabene care, impreuna cu Chelaru si Pasat, a
luat parte la intilnirea de la lasi, intrevedere la care s-a incercat a-l convinge pe
[lagcu sa vind la Chisinau in scopul deja cunoscut publicului cititor.” ,,Nu exclud
faptul ca oamenii lui Pasat au recurs in mod special la acest procedeu (cand e vorba
de ce nu am fost nominalizati 1n interviurile anterioare, n.a), in speranta ca, astfel
vor reusi s-o ia inaintea anchetei si, respectiv, sa-1 scoata de sub lovitura pe poet.
Daca aveam intentia asta, dideam de la bun inceput publicitatii faptul participarii
lui la acea intalnire”. ,,Anume din aceste considerente nu l-am ,,developat” pe
batran. Ce-i drept, si raul pe care el I-a cauzat, trage greu de tot la cantar: n-a fost
prima oara cand Vieru s-a plimbat prin Romania in scopuri provocatoare. Astfel cu
cinci ani in urma, anume Vieru a fost acela care a adus in senatul Romaniei
scrisoarea ticluitd de colonelul SIS al Republicii Moldova Ion Mitu, actualmente
sef al serviciului companiei ,,LLukoil Moldova”, in care se contineau mai multe
minciuni si calomnii la adresa lui Turie Rosca. Ce 1-a impins din urma de aceasta
data?. Poate ca sensibilitatea, sentimentalismul si credulitatea poetului s-au dovedit
a fi anume acel punct vulnerabil asupra caruia au apasat asii in astfel de chestiuni,
dar faptul mentionat este mai mult decat cert. In orice caz vreau si cred ci, daci
inca nu si-a pierdut obrazul, intretinandu-se cu agentura rusilor, poetul va confirma
ca scena de la [asi nu este o inventie de-a mea”.

Mentioneaza reclamantul, ca aceste afirmatii contin injurii grave in adresa sa
din cauza cdrora suferd. Citind publicatia insultdtoare 1 s-a curmat sandtatea,
cauzandu-i-se un atac de cord. Consecintele acestor injurii lasa si continua sa-i lase
suferinte fizice colosale.

Totodata, relateaza reclamantul, asemenea afirmatii ponegritoare au scopul
chibzuit, de catre fortele reactionare din Republica Moldova, de a-i defaima
numele, care o viata intreaga a slujit cu pietate intereselor poporului si si-a adus
contributia si aportul la educarea multor generatii a dragostei fatd de neam, de
limba, de cultura poporului.

Cere, reclamantul, Vieru Grigore dezmintirea informatiei publicate si
repararea prejudiciului moral cauzat de cétre publicatia periodica ,,Flux Continuu”
societate cu raspundere limitatd in marime de 3 000 000 lei, de catre Poiata Petru
in marime de 250 000 lei si de catre Asarov Boris 1 000 000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 19 decembrie 2006,
actiunea a fost admisa partial.

Au fost obligati Asarov Boris si Poiata Petru, prin dezmintire, sa-si ceara
scuze de la Vieru Grigore pentru afirmatiile care nu corespund realitatii si care-i
lezeaza onoarea si demnitatea.

A fost obligata publicatia periodicd ,,Flux Continuu” societate cu raspundere
limitata, sa publice la aceiasi rubrica, la aceiasi pagind, dezmintire si sa-si ceara
scuze pentru prejudiciul cauzat lui Grigore Vieru.

A fost incasat in beneficiul lui Grigore Vieru - despdgubire morald de la
publicatia periodica ,,Flux Continuu” societate cu raspundere limitata - 200 000 lei,



de la Asarov Boris - 150000 lei si de la Poiata Petru - 100000 lei si in mod solidar
de la publicatia periodica ,,Flux Continuu” societate cu raspundere limitata, Asarov
Boris si de la Poiata Petru cheltuielile de judecata in marime de 1613lei si taxa de
stat 90 lei.

Prin hotdrarea suplimentarda a Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 09
noiembrie 2007, a fost indicatd informatia ce urmeaza a fi dezmintitd si nu
corespunde adevarului si anume: ,,Cat priveste persoana domnului Grigore Vieru -
da, el a fost acel reprezentant al intelectualitatii basarabene care, Tmpreund cu
Chelaru si Pasat, a luat parte la Intalnirea de la Iasi, intrevedere la care s-a incercat
a-1 convinge pe Ilascu sa vina la Chisinau in scopul deja cunoscut publicului larg...
Nu exclud faptul ca oamenii lui Pasat au recurs in mod special la acest procedeu, in
speranta ca astfel vor reusi sa o ia Tnaintea anchetei si, respectiv, sa-l scoatd de sub
loviturd pe poet. Daca aveam intentia asta, dideam de la bun Inceput publicitatii
faptul participarii lui la acea intilnire...Anume din aceste considerente nu l-am
developat pe batran. Ce-i drept, si raul pe care el 1-a cauzat trage greu de tot la
cantar: n-a fost prima oard cind Vieru s-a plimbat prin Romaénia in scopuri
provocatoare. Astfel, cu cinci ani in urma, anume Vieru a fost acela care a adus in
senatul Romaniei scrisoarea ticluitd de colonelul SIS al Republicii Moldova Ion
Mitu, actualmente sef al serviciului companiei ,,Lukoil Moldova”, in care se
contineau mai multe minciuni si calomnii la adresa lui Iurie Rosca. Ce 1-a impins
din urma de aceasta datd? Nu stiu. Poate ca sensibilitatea, sentimentalismul si
credulitatea poetului s-au dovedit a fi anume acel punct vulnerabil asupra carui au
apasat asii in astfel de chestiuni, dar faptul mentionat este mai mult decat cert. in
orice caz, vreau sd cred cd, dacd incd nu si-a pierdut obrazul, intretinandu-se cu
agentura rusilor, poetul va confirma ca scena de la Iasi nu este o inventie de a
mea’”.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 31 ianuarie 2008, apelurile
declarate de catre Vieru Grigore, Poiatd Petru si publicatia periodica ,Flux
Continuu” societate cu raspundere limitatda au fost respinse cu mentinerea
hotararilor primei instante.

La 06 1unie 2008, publicatia periodica ,Flux Continuu” societatea cu
raspundere limitata, a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind
admiterea recursului, casarea hotararilor judecatoresti cu emiterea unei noi hotarari
prin care actiunea sa fie respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 03 decembrie 2008, recursul
depus de publicatia periodica ,,Flux Continuu” societate cu raspundere limitatd a
fost admis.

S-a casat integral decizia Curtii de Apel Chisindu din 31 ianuarie 2008,
hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 19 decembrie 2006 si hotararea
suplimentara a Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 09 noiembrie 2007 si s-a
emis o noud hotarare prin care s-a respins actiunea lui Vieru Grigore impotriva
publicatiei periodice ,,Flux Continuu” societate cu raspundere limitata, Poiata Petru
s1 Asarov Boris cu privire la apararea onoarei si demnitdtii ca neintemeiata.

La 06 februarie 2013, Agentul Guvernamental al Republicii Moldova a
depus cerere de revizuire impotriva deciziei instantei de recurs, solicitand



admiterea acestea, casarea deciziei instantei de recurs §i restituirea pricinii spre
rejudecare in instanta de recurs pentru rejudecarea recursului.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 11 septembrie 2013, cererea de
revizuire inaintata de catre Agentul Guvernamental al Republicii Moldova a fost
admisa:

S-a casat decizia Curtii Supreme de Justitie din 03 decembrie 2008 in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd a lui Vieru Grigore impotriva publicatiei
periodice ,,Flux Continuu” Societate cu Raspundere Limitatd, Poiatd Petru si
Asarov Boris cu privire la apdrarea onoarei si demnitatii si s-a retinut pricina
pentru examinarea recursului in Curtea Suprema de Justitie.

Astfel, se invoca in cererea de recurs inaintatd de publicatia periodicd ,,Flux
Continuu” societatea cu raspundere limitata, la 06 iunie 2008 ca atit prima instanta,
cit si instanta de apel nu au constatat si elucidat pe deplin circumstantele care au
importanta pentru solutionarea pricinii in fond, in cadrul sedintelor de judecata nu
au fost dovedite toate circumstantele considerate de prima instantd ca fiind
dovedite, concluziile primei instante expuse in hotarire sunt in contradictie cu
circumstantele pricinii, de asemenea normele de drept material sau procedural au
fost incalcate sau aplicate eronat.

Mentioneazd recurentul, ca Grigore Vieru, fiind o personalitate publica,
detindtor al nenumaratelor calificative, diplome, merite dupd cum mentioneaza
singuri reprezentantii reclamantului — luptator activ pentru Patrie, trebuie sa
accepte un interes sporit asupra persoanei sale si este obligat sa accepte un nivel
mai dur de critici la adresa sa.

In context, precizeaza recurentul ci potrivit art. 32 al Constitutiei RM,
oricdrui cetdtean 1i este garantata libertatea gandirii, a opiniei, precum si libertatea
exprimarii in public prin cuvant, imagine sau in alt mijloc posibil. De acest drept a
facut uz Boris Asarov, cand a prezentat interviul litigios si ziarul Flux Continuu,
care l-a adus la cunostinta opiniei publice.

De asemenea, art. 34 al Constitutiei RM, garanteaza dreptul la informatie,
potrivit caruia, dreptul persoanei de a avea acces la orice informatie de interes
public nu poate fi ingradit. In acest sens, publicarea textului unui comunicat dintr-
un domeniu de interes public sporit este facut intru respectarea unor norme
constitutionale.

Avint in vedere cele expuse anterior si in conformitate cu art. 4 al Legii
presei a RM, reiesind din dreptul cititorului de a sti, mentioneaza recurentul ca P.P.
,Flux continuu” avind dreptul sa publice potrivit aprecierilor proprii orice fel de
informatii, publica respectivul interviu.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de publicatia
periodica ,,Flux Continuu™ societatea cu raspundere limitatd neintemeiat si care
urmeaza a fi respins si mentinutd decizia instantei de apel si hotarirea primei
instante.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
judeca recursul, este In drept sd respinga recursul si sd3 mentina decizia instantei de
apel si hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.



Astfel, s-a constatat ca in numarul 12(540), editia de vineri al saptamanalului
GPF ,,Flux Continuu” din 11 martie 2006 (pag. 6) la rubrica ,,Ochiul al treilea” a
fost publicat un interviu realizat de catre ziaristul Petru Poiatd cu Presedintele
Asociatiei transnistrene ,,Pro Europa” Boris Asarov intitulat ,,Ceasul demitizarilor
a batut demult”.

In acest articol sint prezentate informatii care nu corespund realitatii si
constituie o injurie in adresa poetului Grigore Vieru, si anume:

,» Nu ne vom mira dacd Asarov si altii vor comunica despre intalnirea secreta
de la Iasi, dintre Pasat si Vieru, pe de o parte, si Ilascu, pe de alta, in cadrul careia
,, rezidentul FSB” si poetul au incercat sa-l1 convingd pe senatorul roman sa-|
omoare pe Rosca si sa-1 inlature de la putere pe Voronin™;

,Cat priveste persoana domnului Grigore Vieru — da, el a fost acel
reprezentant al intelectualitdtii basarabene care, impreuna cu Chelaru si Pasat, a
luat parte la intilnirea de la Iasi, intrevedere la care s-a incercat a-l convinge pe
Ilagcu sa vind la Chisindu in scopul deja cunoscut publicului cititor.”

»Nu exclud faptul ca oamenii lui Pasat au recurs in mod special la acest
procedeu (cand e vorba de ce nu am fost nominalizati in interviurile anterioare,
n.a), in speranta ca, astfel vor reusi s-o ia naintea anchetei si, respectiv, sa-1 scoata
de sub loviturda pe poet. Daca aveam intentia asta, dddeam de la bun inceput
publicitatii faptul participarii lui la acea intalnire”.

,2Anume din aceste considerente nu I-am ,,developat” pe batran. Ce-i drept,
si raul pe care el l-a cauzat, trage greu de tot la cantar: n-a fost prima oara cand
Vieru s-a plimbat prin Romania in scopuri provocatoare. Astfel cu cinci ani in
urma, anume Vieru a fost acela care a adus 1n senatul Romaniei scrisoarea ticluita
de colonelul SIS al Republicii Moldova lon Mitu, actualmente sef al serviciului
companiei ,,LLukoil Moldova”, in care se contineau mai multe minciuni si calomnii
la adresa lui Iurie Rosca. Ce l-a impins din urma de aceastd data?. Poate ca
sensibilitatea, sentimentalismul si credulitatea poetului s-au dovedit a fi anume acel
punct vulnerabil asupra cdruia au apasat asii in astfel de chestiuni, dar faptul
mentionat este mai mult decat cert. In orice caz vreau sa cred ci, daci incd nu si-a
pierdut obrazul, intretindndu-se cu agentura rusilor, poetul va confirma ca scena de
la Tasi nu este o inventie de-a mea”.

Prin urmare, se reliefeaza situatia ca in speta data, se suprapun doua drepturi
fundamentale - libertatea de exprimare si dreptul la viata privata.

Respectiv, urmeazd a mentiona ca Constitutia Republicii Moldova 1in
Capitolul II consfinteste drepturile si libertatile fundamentale.

Potrivit art. 32 alin. (1) din Constitutie, oricarui cetitean 1i este garantatad
libertatea gindirii, a opiniei, precum si libertatea exprimarii in public prin cuvint,
imagine sau prin alt mijloc posibil.

In acest sens, Legea presei nr.243-XIl din 26.10.1994, transpune respectiva
garantie, astfel art. 1 al legii, prevede ca in Republica Moldova libertatea presei
constituie un drept fundamental, consfintit de Constitutie. Statul garanteaza tuturor
persoanelor dreptul la exprimarea libera a opiniilor si ideilor, la informare veridica
asupra evenimentelor din viata internd si cea internationald prin intermediul
publicatiilor periodice si al agentiilor de presa, care 1si desfasoara activitatea in
conditiile pluralismului politic, precum si respectarea legislatiei cu privire la



drepturile de autor. Cenzura de orice fel asupra publicatiilor periodice si agentiilor
de presa, imixtiunea in activitatea lor de pregatire si de difuzare a informatiei sint
interzise.

Totodata, potrivit art. 4 din Legea presei, publicatiile periodice si agentiile
de presa publica, potrivit aprecierilor proprii, orice fel de materiale si informatii,
tinind cont de faptul ca exercitiul acestor libertdti ce comportd datorii si
responsabilitati este supus unor formalitati, conditii, restringeri si unor sanctiuni
prevazute de lege, care constituie masuri necesare, intr-o societate democratica,
pentru securitatea nationala, integritatea teritoriala sau siguranta publicd, apararea
ordinii $i prevenirea crimei, ocrotirea sanatdtii, protectia moralei, protectia
reputatiei sau apdrarea drepturilor altora, pentru a impiedica divulgarea unor
informatii confidentiale sau pentru a garanta autoritatea si impartialitatea puterii
judiciare.

In aceasta ordine de idei, Colegiului civil si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera necesar sa precizeze ca drepturi absolute nu
exista.

Astfel, potrivit art. 28 din Constitutie, statul respectd si ocroteste viata
intima, familiald si privata.

Conform 16 alin.(1), (2), (3) si (8) CC, orice persoand are dreptul la
respectul onoarei, demnitatii si reputatiei sale profesionale.

Orice persoand este in drept sd cearda dezmintirea informatiei ce 11 lezeaza
onoarea, demnitatea sau reputatia profesionald daca cel care a raspindit-0 nu
dovedeste ca ea corespunde realitatii.

La cererea persoanelor interesate, se admite apararea onoarei si demnitatii
unei persoane fizice si dupa moartea acesteia.

Orice persoanad in a carei privinta a fost raspinditd o informatie ce 1i lezeaza
onoarea, demnitatea si reputatia profesionald este in drept, pe lingd dezmintire, sa
ceara repararea prejudiciului material si moral cauzat astfel. Cuantumul
despagubirilor pentru prejudiciul moral trebuie sa fie rezonabil si sd se determine
tinindu-se cont de:

a) caracterul informatiilor raspindite;

b) sfera de raspindire a informatiilor;

¢) impactul social asupra persoanei;

d) gravitatea si intinderea suferintelor psihice sau fizice cauzate persoanei
vatamate;

e) proportionalitatea Intre acordarea despagubirilor si gradul in care reputatia
a fost lezata;

f) gradul de vinovatie al autorului prejudiciului;

g) masura In care aceastd compensare poate aduce satisfactie persoanei
vatamate;

h) publicarea rectificarii, replicii sau dezmintirii pina la pronuntarea hotaririi
judecatoresti;

1) alte circumstante relevante pentru cazul dat.

in temeiul celor mentionate, Colegiului civil si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera corectda incadrarea litigiului in art. 10 din
Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor fundamentale,



potrivit caruia statele membre garanteaza tuturor persoanelor fizice si juridice
dreptul la libera exprimare, cu anumite restrictii prevazute de conventie si legea
nationala.

Astfel, CEDO recunoagte libertatea de exprimare drept unul din
fundamentele esentiale ale unei societati democratice, considera protectia care
trebuie acordati presei drept deosebit de importanti. In acelasi timp, Curtea
statueaza ca art. 10 al Conventiei nu garanteaza o libertate de exprimare absoluta,
chiar si in privinta presei preocupate de serioase chestiuni de interes politic.

Potrivit prevederilor §2 al art. 10 CEDO, exercitarea acestei libertati
comportd ,,indatoriri si responsabilitatii”, care sunt de asemenea aplicabile presei.
Acestor indatoriri §i responsabilitdti 11 se acordd o semnificatie particularda cauzei
examinate, atunci cand este vorba de lezarea reputatiei unor si de subminarea
drepturilor altora. Datoritd indatoririlor si responsabilitatilor inerente exercitarii
dreptului la exprimare, garantia acordarii jurnalistilor de art. 10 in vederea
comunicdrii chestiunilor de interes general este supusa prezumtiei cd acestia
actioneazd cu bund credintd in vederea prezentdrii unei informatii veridice si
concrete potrivit eticii ziaristice.

Jurisprudenta CEDO este categorica si in privinta sanctionarii unui ziarist
pentru raspandirea afirmatiilor facute de alta persoand intr-un interviu - aceasta
poate fi acceptatd doar daca este justificata de motive puternic legate de situatia
particulara care se examineaza, de altfel ar stinjeni serios contributia presei la
discutarea chestiunilor de interes public.

Astfel, nici in instanta de fond si nici in instanta de apel recurentul nu a
demonstrat actiunea cu bund credintd in raspandirea informatie din pag.6 al
publicatiei periodica ,,Flux continuu” la 31.03.2006, cu referire la persoana
reclamantului, §i nici nu au intreprins masuri de a verifica aceastd informatie,
cerind opinia intimatului fata de cele ce vor fi publicate, fapte care contravin
normelor deontologice a jurnalistului, de a intreprinde masuri pentru a verifica
informatia furnizata.

Concomitent, ca rezultat al publicarii articolului mentionat, au fost incalcate
si prevederile art. 8 din Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor fundamentale, potrivit caruia, orice persoana are dreptul la respectarea
vietii sale private si de familie, a domiciliului sdu si a corespondentei sale.

Respectiv, CtEDO a statuat in cazul Chauvy and Others vs. France, no.
64915/01, § 70, ECHR 2004-V1, unde in contextul plingerilor potrivit Articolul 10,
s-a recunoscut explicit pentru prima datda cd ,dreptul persoanei la...protectia
reputatiei, dreptul care este protejat de Articolul 8 din Conventie ca parte de
dreptul la respectarea vietii private.”. Acelasi lucru a fost confirmat in cauza
Pfeifer vs. Austria, n0.12556/03, § 38, ECHR 2007-XIl, unde s-a statuat ca statele
au obligatie pozitivd de a proteja dreptul individului la reputatie ca un element a
,,vietl private” prin prisma Articolului 8 din Conventie.

Prin urmare, este necesar a respecta balanta intre aceste doud drepturi
fundamentale: respectarea vietii private (Articolul 8 CEDO) si libertatea de
exprimare (Articolul 10 CEDO).

In acest sens, potrivit Recomandarii 1/97 a Comisiei Europene, adoptati la
25 februarie 1997, cu privire la legislatia privind protectia datelor si mass-media,



legislatia privind protectia datelor urmeaza sa se aplice, In principiu si asupra
mass-media. Derogari si scutiri pot fi acordate numai 1n legatura cu capitolul II cu
privire la conditii generale de legalitate a prelucrarii datelor cu caracter personal,
capitolul 1V privind transferul datelor cu caracter personal catre tari terte si
capitolul VI cu privire autoritatea de supraveghere, din Directiva 95/46/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 24 octombrie 1995, privind protectia
persoanclor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si
libera circulatie a acestor date.

Aceste derogari si scutiri trebuie sa respecte principiul proportionalitatii,
acestea trebuie sa fie acordate numai in ceea ce priveste dispozitiile care pot pune
in pericol libertatea de exprimare si numai in masura in care este necesar pentru
exercitarea efectivd a acestui drept mentinand in acelasi timp un echilibru cu
dreptul la respectarea vietii private a persoanei vizate .

De asemenea, in conformitate cu aceeasi recomandare, derogari si scutiri
pentru prelucrarea datelor cu caracter personal efectuatd in scopuri jurnalistice,
artistice sau literare, nu pot fi acordate pentru mass-media sau pentru jurnalisti ca
atare, ci numai la prelucrarea datelor in scopuri de jurnalistice.

In scopul de a evalua daci limitele drepturilor si obligatiilor care decurg din
directiva sunt proportionale cu scopul de a proteja libertatea de exprimare atentie
deosebita trebuie acordatd garantiilor specifice de care beneficiaza persoanele
fizice in relatiile cu mass-media. In orice caz, persoana — subiect al datelor cu
caracter personal 1si pastreaza dreptul de acces la datele cu caracter personal care-|
vizeaza, precum §i dreptul de rectificare a acestor date.

Intr-o alti ordine de idei, CtEDO a deosebit circumstantele cauzei de
judecatile de valoare. Astfel aratd, ca in timp ce existenta faptelor poate fi
demonstrata, adevarul judecatilor de valoare nu poate fi probat. Cerinta probarii
adevarului unei judecdti de valoare este imposibil de indeplinit si Tncalca insdsi
dreptul la libera exprimare. Clasificarea unei afirmatii in calitate de circumstanta
de fapt sau de judecata de valoare reprezintd o problema care in primul rind tine de
limita de apreciere a autoritatilor nationale, n special a instantelor nationale.

Totusi, chiar daca o afirmatie constituie judecatd de valoare, trebuie sa existe
o baza faptica suficientd care sa o sustind, Tn absenta careia aceasta ar putea fi
excesiva. (Cauzele: Pedersen si Baadsgaard c. Danemarcii, nr. 49017/99, Timpul
Info-Magazin si Anghel c. Moldovei, nr. 42864 si Petrina c¢. Romdnia, nr.
78060/01).

intr-un alt caz (principesa Von Hannover vs. Germania), CEDO sustine ca
desi reclamanta era persoand publicd, ea nu si-a ales destinul sd se bucure de
atentia sporitd a publicului (fiind persoana publicd ,prin singe” nu la propria
alegere, cum ar fi de exemplu un demnitar sau o figura politicd) si prin urmare, o
interferentd 1n viata sa privata trebuia sa fie balansata in legatura cu acest aspect.

in temeiul celor expuse, se constati ci informatia publicati in pag.6, a
publicatiei periodice ,,Flux Continuu la 31.03.2006, vizind persoana reclamantului
Grigore Vieru este de relevantd defaimatoare, insultatoare si ponegritoare, astfel
fiindu-i prejudiciata onoarea si demnitatea, acesta avind un impact negativ asupra
sanatatii lui Grigore Vieru, care a suferit un atac de cord, legatura fiind indicata in



Raportul de expertizd medico-legald in comisie nr.222 din 12.06.2006, efectuat in
baza incheierii judecatoresti din 12.06.2006.

in cazul in spetd, nu poate fi invocat dreptul la liberd exprimare, deoarece
dreptul la exprimare presupune prin sine o balanta cu dreptul la respectarea vietii
intime si a reputatiei, astfel, recurentul prin exprimarea in felul descris, prin
publicarea articolului a depasit limitele permisibile prin ce au defiaimat si au
ponegrit persoana reclamantului Grigore Vieru.

Or, expresiile descrise in articol au depasit limitele care sunt protejate de
art. 10 din Conventia Europeana pentru Drepturile Omului si in cazul in speta,
acestea expuse in adresa reclamantului prin organul mas-media mentionat nu sunt
doar ofensatoare, dar in ele subzista invinuiri de ordin penal.

Pe linga cele expuse, Colegiului civil si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie a constatat cad Poiata Petru si Asarov Boris nu au declarat
recurs, ultimul abtinindu-se si de la declararea apelului, motiv pentru care instanta
de recurs s-a expus doar in limitele recursului declarat de catre publicatia periodica
,,Flux Continuu” societate cu raspundere limitata.

Avand in vedere circumstantele descrise, Colegiului civil si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considera corecta decizia instantei de
apel prin care au fost respinse cererile de apel inaintate de catre Grigore Vieru,
Petru Poiata si publicatia periodicd ,,Flux Continuu”, in legatura cu ce, recursul
urmeaza a fi respins si mentinutd decizia instantei de apel si hotarirea primei
instante.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit.a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de publicatia periodica ,,Flux Continuu”
societate cu raspundere limitata.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 31 ianuarie 2008 si hotarirea
Judecdtoriei Buiucani mun. Chisindu din 19 decembrie 2006, in pricina civild la
cererea de chemare in judecatd a lui Vieru Grigore impotriva publicatiei periodice
,,JFlux Continuu” societate cu raspundere limitatd, Poiata Petru si Asarov Boris cu
privire la apararea onoarei si demnitatii.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Svetlana Filincova
Judecatorul
Judecatorii luliana Oprea
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