Dosarul nr.2ra-551/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, judecator: A. Bragaru
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecatori: A. Panov, Gr. Daschevici, L. Bulgac

INCHEIERE
13 mai 2020 mun. Chisinau
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de Viorel Lipii,

in cauza civild, la actiunea oblica a SA ,,Termoelectrica”, in interesele APLP
nr.51/307 COOP, catre Viorel Lipii cu privire la incasarea datoriei pentru consumul
energiei termice si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 05 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de Viorel Lipii si mentinuta hotararea din 04 iulie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin care a fost admisa cererea de chemare in
judecata,

constata:

La 05 iunie 2018, SA ,Termoeclectrica”, a depus actiune oblica, in interesele
APLP 51/307, impotriva lui Lipii Viorel cu privire la incasarea datoriei pentru
consumul energiei termice in marime de 16460,70 de lei, neachitata in perioada 01
noiembrie 2012 — 30 aprilie 2018 pentru ap. XX din str. XXX si a cheltuielilor de
judecata in suma de 493,82 de lei pentru taxa de stat.

In motivarea actiunii a indicat ca, potrivit contractului de livrare-utilizare a
energiei termice 1n apa caldd nr. 5463 din 11 decembrie 2002, incheiat intre SA
,, LTermoelectrica” si APLP 51/307 mun. Chisindu, ultimul si-a asumat obligatia de a
achita lunar plata pentru utilizarea energiei termice furnizate. Din cauza neonorarii
obligatiilor de plata, la 28 mai 2018, datoria la consumul de energie termica constituie
suma de 571004 de lei, devenind de fapt debitorul SA ,,Termoelectrica”.

Totodata, in urma consumului de energie termica, APLP 51/307 mun. Chisindu a
prestat la randul sau servicii de gospodarire comunald, inclusiv alimentarea cu energie
termica, la toti locatarii blocurilor locative gestionate, care au beneficiat nemijlocit de
serviciul prestat si au obligatia de a achita in termen contravaloarea conform facturilor
primite.



In caz de neachitare, de  catre  proprietarii/chiriasii/locatarii
apartamentelor/incaperilor locuibile si nelocuibile ai blocului locativ gestionat, a
datoriilor la serviciile locativ-comunale, inclusiv alimentarea cu energie termica,
APLP 51/307 mun. Chisinau este in drept sa actioneze consumatorii in judecata pentru
incasarea datoriei si chiar are obligatia de a o face, pentru a stinge creanta sa fata de
SA , Termoclectrica” din contul achitarilor efectuate de catre subconsumatorii restanti.

APLP 51/307 mun. Chisindu, nu a actionat in judecatd consumatorii restanti,
inclusiv nu I-a actionat in judecata pe paratul Lipii Viorel, pentru incasarea datoriei la
consumul energiei termice in suma totald de 16460,70 de lei acumulata pentru
perioada 01 ianuarie 2012 - 30 aprilie 2018, in mare parte din lipsa mijloacelor
financiare pentru achitarea taxei de stat si a altor cheltuieli de judecata.

In consecintd, APLP 51/307 mun. Chisindu a omis exercitarea drepturilor si
actiunilor sale, fapt care il pune in imposibilitate de a se achita pe creantele sale fata de
SA , Termoelectrica”, devenind de fapt debitor, cu riscul de a nu-si putea satisface
creanta.

Pentru a evita consecinte prejudiciabile, SA ,,Termoelectrica” este in drept de a-si
exercita dreptul de a se adresa in judecata cu actiune in apararea drepturilor, libertatilor
si intereselor legitime ale unor alte persoane prin actiunea oblica in temeiul art. 73
CPC, intrunind toate conditiile prevazute in art. 598-599 Cod civil, or, are un interes
serios si legitim de a conserva creanta APLP 51/307 mun. Chisindu la consumul de
energie termica, manifestata prin neglijarea sau refuzul de a-si exercita drepturile sale,
creanta fiind una certa, lichida si exigibila.

In drept, actiunea a fost intemeiata pe prevederile art. art. 58, 59, 60, 160 Codul
locuintei al RM, art.8 alin.(1), 259, 512 alin.(1), 572 alin.(2), 575 alin.(1) Cod civil,
art.5, 60 alin.(2), 94 CPC si Regulamentul cu privire la modul de achitare de catre
populatie a platii pentru serviciile comunale.

Prin hotararea din 04 iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a admis
cererea de chemare in judecata depusda de SA , Termoelectrica”, in interesele APLP
nr.51/307 COOP.

S-a incasat de la Lipii Viorel, 1n beneficiul APLP nr.51/307 COOP, datoria pentru
consumul energiei termice pentru perioada 01 noiembrie 2012 — 30 aprilie 2018 in
suma de 16460,70 de lei.

S-a incasat de la Lipii Viorel in beneficiul SA ,,Termoelectrica”, cheltuielile
judiciare formate din plata a taxei de stat in marime de 493,82 de lei si cheltuielile
pentru citarea publica a paratului in marime de 50 de lei.

La 02 august 2019, Lipii Viorel a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru din 04 iulie 2019, prin care a solicitat casarea hotararii
instantei de fond, emiterea unei noi hotdrari de respingere a actiunii.

Prin decizia din 05 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, apelul declarat a
fost respins si s-a mentinut hotararea primei instante.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a indicat ca, potrivit art.512 alin.(1) Cod
civil, in virtutea raportului obligational, creditorul este in drept sd pretinda de la
debitor executarea unei prestatii, iar debitorul este tinut sa o execute. Prestatia poate

consta in a da, a face sau a nu face.
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Conform art.514 Cod civil, obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit (delict) si
din orice alt act sau fapt susceptibil de a le produce in conditiile legii.

Potrivit Regulamentului cu privire la modul de achitare de cétre populatie a platii
pentru serviciile comunale, aprobat prin Hotararea Guvernului RM nr.191 din
19.02.2002, locatarii apartamentelor sunt datori sa achite plati pentru chirie, deservirea
apartamentelor si pentru serviciile comunale pentru fiecare luna.

Conform pct.17 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a
serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de
incalzire si alimentare cu apd, aprobat prin Hotdrarea Guvernului nr. 191 din
19.02.2002, platile pentru serviciile locative, comunale s1 necomunale se percep de la
proprietarii, chiriagii §i locatarii caselor individuale, apartamentelor/incaperilor
locuibile in camine si incdperilor nelocuibile din bloc conform contractelor, in baza
conturilor (bonurilor) lunare respective pentru fiecare tip de serviciu, eliberat de
furnizori, gestionari sau prestatorii de servicii.

Din continutul pct.10 al Regulamentului cu privire la utilizarea si furnizarea
energiei termice, aprobat prin Hotdrarea Guvernului RM nr.434 din 09.04.1998,
consumator de energie termica este persoana fizica sau juridica ce utilizeaza energie
termicd, pe baza de contract, in instalatiile sale racordate nemijlocit la instalatiile unui
furnizor, iar conform pct.21 din Regulament, la imobilele cu destinatie de locuinte,
contractul de furnizare se incheie cu asociatia de locatari, iar in lipsa acesteia, cu
persoana imputernicita, cu locatarii sau cu proprietarul dupa caz.

Astfel, reiesind din prevederile legale expuse supra, instanta de apel a conchis ca,
prima instanta legal si intemeiat a constatat ca Lipii Viorel urmeaza sa-si onoreze
obligatiile referitoare la plata serviciilor prestate, achitind in beneficiul APLP
nr.51/307 COOP datoria pentru consumul energiei termice in suma de 16460,70 de lei,
or, prin materialele dosarului se confirma cu certitudine ca, consumatorul respectiv nu
si-a onorat obligatiile de platd prin neachitarea utilizarii energiei termice prestate, pana
la punctul de delimitare, astfel acumuland pentru perioada noiembrie 2012 — aprilie
2018 o datorie in suma de 16460,70 de lei, confirmatd prin informatia cu privire la
volumele facturate.

Cu titlu de consecinta, instanta de apel a apreciat ca neintemeiate argumentele
apelantului Lipii Viorel, cu referire la faptul cd apartamentul nr. 167 din str.
Independentei 36, mun. Chisinau, este deconectat de la reteaua de aprovizionare cu
energie termicd, or, nici in prima instantd si nici In instanta de apel, nu au fost
prezentate probe care sa confirme acest fapt.

In context, instanta de apel a considerat eronate concluziile apelantului, precum
ca acesta ar fi achitat serviciile pentru energia termicd, doar conform procentului
corespunzator locului de consum debransat de la reteaua de energie termica, or, nu au
fost anexate la dosar probe ce sa confirme debransarea apartamentului apelantului.

Totodata, instanta de apel a considerat ca, la caz, nu se constatd expirarca
termenului de prescriptie extinctiva in favoarea apelantului Lipii Viorel, or, in
conditiile art.277 alin.(1) Cod civil, cursul prescriptiei extinctive se intrerupe: a) in

cazul intentdrii unei actiuni in modul stabilit; b) in cazul in care debitorul sdvarseste
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actiuni din care rezultd ca recunoaste datoria, iar potrivit art.586 alin.(1) Cod civil, in
cazul in care debitorul datoreaza creditorului mai multe prestatii similare, iar suma
platita nu este suficienta pentru stingerea tuturor datoriilor, se stinge datoria pe care
debitorul o indica la momentul efectuarii platii. Daca debitorul nu face o astfel de
precizare, se stinge prima datoria care a ajuns prima la scadenta.

In ordinea circumstantelor de fapt stabilite din materialele cauzei, precum si din
declaratiile apelantului, instanta de apel a remarcat ca, termenul de prescriptie a fost
intrerupt prin achitarile efectuate de catre apelant, care chiar dacd achita partial
serviciile locativ-comunale, prin achitarea sumelor in baza facturilor emise, acesta de
fapt a recunoscut datoriile de care dispune pentru prestarea de serviciilor de
aprovizionare cu agent termic. In acest context, a fost retinuta informatia cu privire la
sumele calculate si cele achitate de locatar pentru serviciile locativ-comunal prestate
de SA , Termoelectrica” (f.d.7, 8, 11, 16-17, 50-51, 111-114).

La 04.02.2020, Viorel Lipii a declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel.

In motivarea recursului a indicat ci instanta de apel nu a aplicat legea care trebuia
sa fie aplicata.

Astfel, a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a
hotararii primei instante, cu pronuntarea unei hotarari noi de respingere a actiunii.

La 08.05.2020, Viorel Lipii a depus cerere de recurs suplimentard, prin care a
invocat cerinte similare celor din recursul din baza.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) al Codului de proceduri civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezultd ca decizia recurata a fost pronuntata la 05
decembrie 2019 si comunicata participantilor la proces la 26 decembrie 2019 (f. d.
141), iar recursul a fost declarat la 04 februarie 2020. Astfel, se constata ca recurentul
s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul impotriva deciziei din 05
decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in termen.

Examinand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
cauzei si prevederile legale, Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de catre Viorel
Lipii, neintemeiat si care urmeaza a fi declarat inadmisibil, din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) al Codului de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) st (4) al Codului de procedura
civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) al Codului de procedura civild, cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se Incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) al Codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) al Codului de proceduri civild, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide iIn mod unanim, printr-o incheiere motivatd irevocabild, asupra

inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
4



contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul cad temeiurile de declarare a recursului Tmpotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al Codului de
procedurd civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine cd reiesind din
prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) al Codului de procedura civild, in sarcina
recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor incdlcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indicd la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insi criticile invocate de Viorel Lipii, nu pot duce la admisibilitatea
recursului, ori acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 al Codului de procedura
civila, in conditiile Tn care se insistd in mod exclusiv asupra reaprecierii
circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitdtii solutiei instantei de apel.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentului cu solutia datd de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

Or, nu este suficienta simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind
necesara motivarea recursului cu indicarea amanuntita a motivelor de nelegalitate pe
care se intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului Tnseamna nu doar
exprimarea nemulfumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea
tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o
hotarare neintemeiata. Aderent, recursul nu se poate limita la o simpla indicare a
textelor de lege, conditia legala a dezvoltarii motivelor de recurs implicand
determinarea greselilor anume imputate instantei de apel, o minimad argumentare a
criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se bazeaza.

Abordarea recurentului, in speta, insd evidentiaza in mod clar dezacordul
acestuia cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea recursului ca fiind
admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sd ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata in
cererea de recurs depusa de catre Viorel Lipii.

Astfel, Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea declararii
recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) ale
Codului de procedura civila, Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie



dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Viorel Lipii.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



