Dosarul nr. 2ra—129/21

Prima instanta: Judecdtoria Chisindu (sediul Centru), (jud. L. Ciubotaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindau (jud. A. Panov, 1. Turcan, L. Pruteanu)

INCHEIERE
10 februarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate depusa de
SRL ,S&T IT Services”, reprezentata de avocatul Bruma Sorin,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre SRL ,,S&T IT
Services” impotriva Procuraturii Anticoruptie cu privire la ridicarea sechestrului
aplicat asupra mijloacelor banesti,

constata:

La 22 noiembrie 2019 SRL ,,Bass Systems” a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Procuraturii Anticoruptie, intervenient accesoriu Popescu
Onisim cu privire la ridicarea sechestrului aplicat asupra mijloacelor banesti.

Prin hotararea din 11 august 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), a
fost admisad cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,S&T IT Services”
impotriva Procuraturii Anticoruptie cu privire la ridicarea sechestrului aplicat asupra
mijloacelor banesti.

Prin decizia din 17 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis
apelul declarat de catre Procuratura Anticoruptie, casata hotararea din 11 august
2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) si emisd o noud hotarare prin care
actiunea a fost respinsa.

La 02 decembrie 2020, SRL ,,S&T IT Services”, reprezentata de avocatii
Paduraru lon si Bruma Sorin, a declarat recurs Impotriva deciziei din 17 noiembrie
2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea acesteia cu mentinerea hotararii
primei instante.

In sustinerea recursului a invocat ci, la examinarea cauzei in ordine de apel
instanta a aplicat legea care nu trebuia sa fie aplicata, nu a aplicat legea care trebuia
sa fie aplicata si a interpretat in mod eronat legea.

La 22 ianuarie 2021 (prin oficiul postal), Procuratura Anticoruptie a depus o
referintd la recursul declarat de catre SRL ,,S&T IT Services”, reprezentata de
avocatii Paduraru Ion si Bruma Sorin, solicitand considerarea acestuia ca fiind
inadmisibil.

La 10 februarie 2021, SRL ,,S&T IT Services”, reprezentata de avocatul Bruma
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Sorin a solicitat ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, indicand ca existd un
conflict de norme din Codul de procedura penald si Codul de procedura civila. A
mai mentionat ca ii este necesar acordarea unui termen pentru a prezenta cererea
motivata.

Analizand cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate, in raport cu
prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd aceasta urmeaza a fi
respinsa, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 12* alin. (5) al Codului de proceduri civild, instanta de
judecata poate ridica exceptia de neconstitutionalitate daca cererea de recurs
impotriva hotérarii sau deciziei curtii de apel a fost declaratd admisibild conform
legii.

Modalitatea si cazurile de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate au suferit
modificari prin Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018 pentru modificarea si completarea
unor acte legislative (in vigoare din 01 iunie 2018). Astfel, ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate in recurs poate avea loc exclusiv daca instanta constata temeiuri
de admisibilitate a recursului declarat si trece la examinarea fondului acestuia.

In coerenta celor expuse, retinand prevederile legale citate supra, Completul va
respinge cererea recurentei SRL ,,S&T IT Services”, reprezentata de avocatul Bruma
Sorin cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, or careva temeiuri de
a considera recursul admisibil, conform legii, nu s-au constatat.

Separat de cele expuse, Completul atestd ca, este inoportund amanarea
examindrii admisibilitdtii recursului si a cererii privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, or indiferent de forma cererii privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate (motivatd/nemotivatd) si de solicitarea oferirii unui termen
pentru completarea ei, ultima oricum urmeaza a fi respinsa, odata ce careva temeiuri
de a considera recursul admisibil instanta de recurs nu a identificat.

in conformitate cu art. 12 alin. (5), 270, ale Codului de procedura civila,
Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:
Se respinge cererea recurentei SRL ,S&T IT Services”, reprezentata de
avocatul Bruma Sorin cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



