Dosarul nr. 2rci-42/21

Instanta de insolvabilitate Curtea de Apel Bilti (jud.: D. Corolevschi)

INCHEIERE

22 decembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Mammadhuseynov Teymur,

in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Amburan Grup”,

impotriva incheierii din 15 iulie 2015 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
stabilita si incasata din contul patrimoniului fondatorilor Societatii cu Raspundere
Limitatd ,, Amburan Grup”, Sorocan Mihail si Mammadhuseynov Teymur
remuneratia administratorului lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitatd
,LAmburan Grup”, Turcanu Alexei,

constata:

La data de 07 mai 2012, Inspectoratul de Stat pe raionul Ungheni a inaintat
cerere introductivd privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL
L<Amburan Grup”, pe motivul incapacitdtii de platd a datoriilor fata de bugetul
public.

Prin incheierea din 14 mai 2012 a Curtii de Apel Balti a fost admisa spre
examinare cererea introductiva si in scopul prevenirii modificarilor starii bunurilor
debitorului in perioada de pana la intentarea procesului de insolvabilitate s-a dispus
aplicarea masurilor de asigurare in conformitate cu prevederile art. 35 al Legii
insolvabilititii. In functie de administrator provizoriu a fost desemnat, Turcanu
Alexei

Prin hotararea din 20 noiembrie 2012 s-a dispus intentarea procesului de
insolvabilitate fatdi de SRL ,,Amburan Grup”. In functie de administrator al
procesului de insolvabilitate a fost desemnat Turcanu Alexei.

Prin incheierea din 06 noiembrie 2013 a Curtii de Apel Balti s-a dispus
intentarea imediatda a SRL ,,Amburan Grup” in procedura de faliment cu dizolvarea
debitorului, in functie de lichidator a fost desemnat, Turcanu Alexei.

La data de 23 decembrie 2013, lichidatorul SRL ,,Amburan Grup”, Turcanu
Alexei a depus cerere in instanta de insolvabilitate prin care a solicitat atragerea la
raspunderea subsidiard a administratorului intreprinderii debitoare, Sorocan Mihail
st asociatul Mammadhuseynov Teymur si incasarea in mod solidar de la ei o parte
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din datoriile debitorului si anume, creantele de rangul II in marime de 11950 de lei
st creanta de rangul III Tn marime de 286000 de lei, in total 297950 de lei.

Prin hotédrarea din 24 noiembrie 2014 a fost respinsd ca nefondatd cererea
lichidatorului SRL ,,Amburan Grup”, Turcanu Alexei cu privire la atragerea la
raspunderea subsidiard a administratorului intreprinderii debitoare, Sorocan Mihail
st asociatul Mammadhuseynov Teymur.

Prin hotararea din 15 1ulie 2015 a Curtii de Apel Balti a fost aprobat bilantul de
lichidare a SRL ,,Amburan Grup”. S-a incetat procesul de insolvabilitate si s-a
radiat din Registrul de stat al peroanelor juridice SRL ,, Amburan Grup”. S-a
considerat stinse creantele neexecutate ale SRL ,,Amburan Grup”.

Prin incheierea din 15 iulie 2015 a Curtii de Apel Balti a fost stabilita si
incasatd din contul patrimoniului fondatorilor SRL ,,Amburan Grup”, Sorocan
Mihail s1 Mammadhuseynov Teymur remuneratia lichidatorului, Turcanu Alexei in
suma totald de 274121 de lei.

La 28 octombrie 2021, Mammadhuseynov Teymur a declarat recurs impotriva
incheierii din 15 iulie 2015 a Curtit de Apel Balti, solicitdnd totodata repunerea
recursului in termen.

In motivarea cererii de repunere in termenul de atac recurentul a indicat ca, la
13 octombrie 2021, sotia sa dorind sa-si perfecteze actele pe bunurile sale, a depistat
ca are interdictie Tn baza Iincheierii executorului judecatoresc Tarus Aurica.
Totodata, i-a fost comunicat titlul executoriu eliberat de Curtea de Apel Balti nr. 2i-
57/15 din 15 1iulie 2015, privind incasarea din contul lui a sumei de 274121 de lei in
beneficiul lichidatorului SRL ,,Amburan Grup”, Turcanu Alexei.

A mentionat cd, nu a receptionat nici o citatie la sedinta de examinare a cererii
lichidatorului Turcanu Alexei cu privire la stabilirea si incasarea remuneratiei $i nici
nu a receptionat incheierea contestata.

A afirmat cd instanta de insolvabilitate s-a bazat doar pe declaratiile
lichidatorului si pe un raport fictiv care nu dezvéluie din ce este format onorariul
lichidatorului.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si prevederile
legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea de repunere in termenul de declarare a recursului este
neintemeiata si urmeaza a fi respinsa, iar recursul urmeaza a fi restituit.

Conform art. 426 alin. (1) lit. a) al Codului de procedura civila, instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca: cererea de recurs a
fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in termen
sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

in conformitate cu art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012 (in redactia la data relevanta spetei), hotararile si incheierile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntarii $i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

In conformitate cu art. 110 al Codului de proceduri civild, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecdtor), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
Instantei trebuie sa indeplineascd anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte. lar, potrivit art. 116 alin. alin. (1), (3), persoanele care, din motive
intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in
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termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce
dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de
procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, s fie prezentate
documentele respective etc.).

Materialele cauzei atesta ca, incheierea contestatd a fost pronuntatd public la
15 iulie 2015, fiind cu drept de recurs, potrivit normelor procedurale in vigoare la
momentul emiterii, in termen de 15 zile din momentul pronuntarii.

Recurentul a depus cererea de recurs impotriva incheierii instantei de
insolvabilitate la 28 octombrie 2021, respectiv cu o vadita incilcare a termenului
prevazut de art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii.

Totodata, Mammadhuseynov Teymur a solicitat repunerea in termenul de atac,
motivand ca a aflat intdmplator, abia la 13 octombrie 2021, despre incheierea din
15 iulie 2015 a Curtii de Apel Balti.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie apreciaza critic alegatiile recurentului, or, acesta nu a dat nicio explicatie
plauzibila in fata instantei de recurs despre motivul pentru care a asteptat mai mult
de 5 ani, sa depuna o cerere de recurs, odata ce procesul de insolvabilitate a fost
intentat din 2013, Mammadhuseynov Teymur fiind parte la proces si reprezentat de
avocatul Igor Verejanu (f.d.184 A, Vol. I1).

In acest sens, instanta de recurs retine c in cadrul procesului de insolvabilitate,
Mammadhuseynov Teymur are un rol activ, fiind emise in privinta lui acte
judecatoresti precum hotararea din 24 noiembrie 2014 a Curtii de Apel Balti prin
care a fost respinsa cererea lichidatorului SRL ,,Amburan Grup”, Turcanu Alexei cu
privire la atragerea la raspunderea subsidiara a administratorului intreprinderii
debitoare, Sorocan Mihail si asociatul Mammadhuseynov Teymur.

In acest sens, Mammadhuseynov Teymur nu a fost exonerat de obligatia de a se
interesa in termene rezonabile de soarta dosarului. Astfel, Colegiul constata cu
certitudine ca, Mammadhuseynov Teymur nu poate nega cunoastereca despre
existenta unei cauze de insolvabilitate a societdtii a cdrui asociat este.

Suplimentar, instanta de recurs invedereaza ca, jurisprudenta CtEDO reitereaza
obligatia partii de a lua masurile necesare pentru protectia drepturilor sale de acces
la justiie, inclusiv prin manifestarea diligentei in exercitarea drepturilor sale
procedurale si a interesului fatd de soarta dosarului vizat, or la caz recurentul fiind
vizat direct in procesul de insolvabilitate, urma sa monitorizeze soarta cauzei (cauza
van Harn vs. Germania, hotarare din 11 septembrie 2007, cauza Pirndu s.a. vs.
Republica Moldova, hotarare din 31 ianuarie 2012 si cauza SA Universul vs.
Republica Moldova, hotérare din 10 iulie 2012).

In acest context, instanta de recurs noteaza ci in conformitate cu art. 56 alin (3)
al Codului de procedura civila, participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca
cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi
sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de
legislatia procedurala civila.

Se reitereaza ca exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc
decat intr-un anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente,
carora li se subsumeazd si instituirea unor termene, dupa a caror expirare
valorificarea respectivului drept nu mai este posibilda, or, prevederile art. 15 al
Codului de procedura civild, stipuleaza expres ca participantii la proces si alte
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persoane interesate ale caror drepturi, libertati ori interese legitime au fost incalcate
printr-un act judiciar pot exercita caile de atac Tmpotriva acestuia in conditiile legii.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea de repunere in termen si de a restitui recursul ca fiind depus in afara
termenului legal.

In conformitate cu art. 116, 269-270, art. 426 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din
Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea lui Mammadhuseynov Teymur cu privire la repunerea in
termenul de declarare a recursului.

Se restituie recursul declarat de Mammadhuseynov Teymur, impotriva
incheierii din 15 iulie 2015 a Curtii de Apel Balti, in cadrul procesului de
insolvabilitate intentat in privinta Societatii cu Raspundere Limitata ,,Amburan
Grup”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



