Dosarul nr. 2ac-45/22
2-13147860-01-2ac-21022022

TNCHEIERE
6 aprilie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu

examinand cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Iutad-
Comert” cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta egald in grad

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata a
Societdtii cu Raspundere Limitata ,Jutad-Comert” impotriva Primarului
mun. Chisinau, Consiliului municipal Chisinau, viceprimarului Nistor Grozavu,
Agentiei pentru Supraveghere Tehnica, Rodicai Cirlan, lui Gheorghe Cirlan,
Stanislav Galeamov si Societatii cu Raspundere Limitata ,,SVS-Recprim” cu
privire la contestarea actelor administrative

si la cererea de chemare in judecatd a Intreprinderii Individuale ,,Nistor
Maria” Tmpotriva Primariei mun. Chisindu, Consiliului municipal Chisinau,
Comisiei de receptie finald, Agentiei pentru Supraveghere Tehnica, lui Gheorghe
Cirlan, Rodicai Cirlan, Stanislav Galeamov si Societatii cu Raspundere Limitata
»SVS-Recprim” cu privire la contestarea actelor administrative

constata:

La 18 decembrie 2013, SRL ,,Iutad-Comert” a depus cerere de chemare in
judecatda impotriva Primdriei mun. Chisindu, solicitdnd anularea autorizatiei de
construire nr. 305 din 30 iulie 2013, repararea prejudiciului material in suma de
20 000 de euro, a prejudiciului moral in suma de 5 000 de euro si incasarea
cheltuielilor de judecata.

La 2 iunie 2016, SRL ,Iutad-Comert” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Primariei mun. Chisindu si Consiliului mun. Chisinau,
intervenienti accesorii Rodica Cirlan, Gheorghe Cirlan, Stanislav Galeamov si
SRL ,,SVS-Recprim”, solicitind anularea certificatului de urbanism pentru
proiectare nr. 434i/12 din 20 iulie 2012 pentru edificarea unui obiectiv cu
destinatie mixta (spatii comerciale si prestdri servicii) pe terenul eliberat in urma
demoldrii imobilelor detinute in proprietate pe adresa mun. XXXXX
str. XXXXX (ap. XX, XX, XX, XX) si certificatul modificat de urbanism
nr. 434i/12 din 20 iulie 2012 pentru edificarea unui obiectiv cu destinatie mixta
(spatii comerciale si prestari servicii) pe terenul eliberat in urma demolarii
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imobilelor detinute in proprietate pe adresa mun. XXXXX str. XXXXX (ap. XX,
XX, XX, XX), precum si incasarea din contul paratilor in beneficiul SRL ,,Iutad-
Comert” a cheltuielilor de judecata.

La 1 septembrie 2016, SRL ,,Iutad-Comert” a depus cerere de chemare in
judecatda impotriva Primdriei mun. Chisindu, Consiliului mun. Chisindu,
viceprimarului Nistor Grozavu si Inspectiei de Stat in Constructii, intervenienti
accesorii Rodica Cirlan si SRL ,,SVS-Recprim”, solicitdnd anularea procesului-
verbal de receptie finala nr. 804 din 1 decembrie 2015 si incasarea din contul
paratilor in beneficiul SRL ,,Iutad-Comert” a cheltuielilor de judecata.

La 26 septembrie 2019, SRL ,lutad-Comert” a depus cerere de
concretizare a pretentiilor din actiune, coreclamant II , Nistor Maria” impotriva
Primarului mun. Chisinau, Consiliului mun. Chisindu, viceprimarului Nistor
Grozavu, Agentiei pentru Supraveghere Tehnica, Rodicdi Cirlan, lui Gheorghe
Cirlan, Stanislav Galeamov si SRL ,,SVS-Recprim”, prin care a solicitat anularea
certificatului de urbanism pentru proiectare nr. 434i/12 din 20 iulie 2012 pentru
edificarea unui obiectiv cu destinatie mixta (spatii comerciale si prestari servicii)
pe terenul eliberat in urma demolarii imobilelor detinute in proprietate pe adresa
mun. XXXXX str. XXXXX (ap. XX, XX, XX, XX), a certificatului modificat de
urbanism nr. 434i/12 din 20 iulie 2012 pentru edificarea unui obiectiv cu
destinatie mixta (spatii comerciale si prestdri servicii) pe terenul eliberat in urma
demoldrii imobilelor detinute in proprietate pe adresa mun. XXXXX
str. XXXXX (ap. XX, XX, XX, XX), a autorizatiei de construire nr. 305 din 30
iulie 2013, a procesului-verbal de receptie finala nr, 804 din 1 decembrie 2015,
obligarea paratilor Rodica Cirlan, Stanislav Galeamov si SRL ,,SVS-Recprim” sa
demoleze din cont propriu constructia ridicatd asupra apartamentului nr. XX si pe
terenul alaturat ce depaseste suprafata de 143 m?, eliberatd la demolarea ap. XX,
XX, XX, XX din curtea comuna din str. XXXXX, construitd neautorizat, cu
restabilirea completa a imobilului ce-1 apartine SRL ,,Jutad-Comert” la starea
initiala, repararea prejudiciului material in suma de 20000 de euro, a
prejudiciului moral in suma de 5 000 de euro si compensarea cheltuielilor de
judecata.

La data de 6 decembrie 2013, 11 ,,Nistor Maria” a depus cerere de chemare
in judecatd impotriva Primariei mun. Chisinau, lui Gheorghe Cirlan, Rodicai
Cirlan, Stanislav Galeamov, SRL ,,SVS-Recprim”, solicitdind anularea
autorizatiei de construire nr. 305 din 30 iulie 2013 pe numele paratilor Gheorghe
Cirlan, Rodica Cirlan, Stanislav Galeamov, SRL ,,SVS-Recprim”, repararea
prejudiciului moral din contul Primariei mun. Chisinau in suma de 100 000 de
lei, repararea prejudiciului moral din contul lui Gheorghe Cirlan, Rodicéi Cirlan,
Stanislav Galeamov, SRL ,,SVS-Recprim” in suma de 100 000 de lei, incasarea
tuturor cheltuielilor de judecatd, demolarea constructiei cu destinatie mixta
amplasata pe str. XXXXX, (ap. XX, XX, XX, XX) si obligarea lui Eduard
Patragca sa demoleze constructia din str. XXXXX mun. XXXXX.

La 14 ianuarie 2015, 1I ,Nistor Maria” a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Inspectiei de Stat in Constructii, Primariei mun. Chisinau,
Rodicai Cirlan, lui Gheorghe Cirlan, Stanislav Galeamov si SRL ,,SVS-
Recprim”, solicitdnd anularea certificatului de urbanism si autorizatiei de
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construire, obligarea Primariei mun. Chisindu, lui Galeamov Stanislav, Eduard
Patragca — fondatorul SRL ,,SVS- Recprim”, Gheorghe Cirlan si Rodicai Cirlan
sa elibereze copiile in baza carora a fost edificat obiectul mentionat deasupra
ap. XX (mansarda) de pe adresa str. XXXXX mun. XXXXX, certificatul de
urbanism, autorizatia de constructie, acordul autentificat notarial a
coproprietarilor de terenuri imobile amplasate pe aceeasi adresd, obligarea
Primariei mun. Chisinau, lui Stanislav Galeamov, Eduard Patrasca — fondatorul
SRL ,,SVS-Recprim”, Gheorghe Cirlan si Rodicai Cirlan sa demoleze obiectul
(mansarda) deasupra ap. XX de pe str. XXXXX mun. XXXXX, ca fiind edificat
cu incalcari grave a legii si de repararea in mod solidar din contul Primariei mun.
Chisinau, lui Stanislav Galeamov, Eduard Patrasca — fondatorul SRL ,,SVS-
Recprim”, Gheorghe Cirlan si Rodicai Cirlan a prejudiciului material si moral in
suma de 300 000 de lei, precum si cheltuielile de judecata.

La 18 aprilie 2016, I, Nistor Maria” a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Consiliului municipal Chisinau, Primariei mun. Chisindu, Comisiei de
receptie finala, Inspectiei de Stat in Constructii, Rodicai Cirlan, lui Gheorghe
Cirlan, SRL ,,SVS-Recprim”, solicitdnd anularea procesului-verbal de receptie
finala cu nr. 804 din 1 decembrie 2015 a obiectivului cu destinatic mixta (spatii
comerciale si prestari servicii) pe adresa str. XXXXX nr. XX (XXXXX) ap. XX,
XX, XX, XX, ap. XX — mansarda, pe numele coparatilor Rodica Cirlan,
Gheorghe Cirlan si SRL ,,SVS-Recprim”, emis contrar legii si incasarea de la
Gheorghe Cirlan, Rodica Cirlan si SRL ,,SVS-Recprim” in beneficiul reclamantei
cheltuielile suportate n legaturd cu solutionarea litigiului in cauza in instanta de
judecata.

La data de 26 septembrie 2019, II , Nistor Maria” a depus cerere de
concretizare a pretentiilor din actiune, prin care a solicitat anularea autorizatiei de
constructie nr. 305 din 30 iulie 2013, a certificatului de urbanism nr. 434i/12 din
20 iulie 2012 (modificat) si a procesului-verbal de receptie finala nr. 804 din
1 decembrie 201, obligarea Primariei mun. Chisindu sa-i elibereze actele care au
stat la baza constructiei mansardei deasupra ap. XX de pe str. XXXXX,
demolarea mansardei deasupra ap. XX si ap. XX, XX, XX si XX de pe str.
XXXXX, obligarea lui Eduard Patrascu — fondatorul SRL ,,SVS - Recprim” sa
prezinte autorizatia de constructie nr. 305 din 30 iulie 2013 in original, obligarea
Primariei mun. Chisindu sa prezinte certificatul de urbanism nr. 434i/12 din
20 iulie 2012 (modificat) in original.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu sediul Riscani din 16 iulie 2020, au
fost declarate inadmisibile actiunea 1n contencios administrativ depusa de
SRL ,,Jutad-Comert” impotriva Primarului mun. Chisinau, Consiliului municipal
Chisinau, viceprimarului Nistor Grozavu, Agentiei pentru Supraveghere Tehnica,
Rodicai Cirlan, lui Gheorghe Cirlan, Stanislav Galeamov si SRL ,,SVS-Recprim”
cu privire la anularea certificatului de urbanism pentru proiectare nr. 434i/12 din
20 iulie 2012, a certificatului de urbanism pentru proiectare nr. 434i/12 din
20 iulie 2012 (modificat), si acfiunea in contencios administrativ depusi de Tl
,Nistor Maria” impotriva Primariei mun. Chisinau, Consiliului municipal
Chisinau, Comisiei de receptie finalda, Agentiei pentru Supraveghere Tehnica, lui
Gheorghe Cirlan, Rodicai Cirlan, Stanislav Galeamov, SRL ,,SVS-Recprim” cu
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privire la anularea certificatului de urbanism pentru proiectare nr. 434i/12 din 20
iulie 2012, a certificatului de urbanism pentru proiectare nr. 434i/12 din 20 iulie
2012 (modificat) si a procesului verbal de receptie finala nr. 804 din 1 decembrie
2015, in temeiul art. 207 alin. (2) lit. f) Cod administrativ.

Prin hotararea din 16 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, a
fost respinsa actiunea depusa de SRL ,lIutad-Comert” impotriva Primariei
mun. Chisindu, Consiliului mun. Chisindu, viceprimarului Nistor Grozavu,
Agentiei pentru Supravegherea Tehnica, Rodicdi Cirlan, lui Gheorghe Cirlan,
Stanislav Galeamov si SRL ,,SVS-Recprim” cu privire la anularea autorizatiei de
construire nr. 305 din 30 iulie 2013, repararea prejudiciului material in suma de
20 000 de euro si a prejudiciului moral in suma de 5 000 de euro, anularea
procesului-verbal de receptie finala nr. 804 din 1 decembrie 2015, obligarea
paratilor Rodica Cirlan, Stanislav Galeamov si SRL ,,SVS-Recprim” sa demoleze
din cont propriu constructia ridicatd asupra apartamentului nr. XX si pe terenul
alaturat ce depiseste suprafata de 143 m? eliberatd la demolarea ap. XX, XX,
XX, XX din curtea comuna din str. XXXXX, construitd neautorizat, cu
restabilirea completd a imobilului ce-1 apartine SRL ,,Jutad-Comert” la starea
initiald, si acfiunea depusi de II ,Nistor Maria” impotriva Primariei
mun. Chisinau, Consiliului municipal Chisindu, Comisiei de receptie finala,
Agentiei de Supraveghere Tehnicd, lui Gheorghe Cirlan, Rodicai Cirlan,
Stanislav Galeamov, SRL ,,SVS-Recprim” cu privire la anularea autorizatiei de
construire nr. 305 din 30 iulie 2013, demolarea (mansardei) deasupra ap. XX si
ap. XX, XX, XX si XX de pe str. XXXXX.

Prin hotararea suplimentara din 15 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisindu
sediul Riscani, a fost respinsd cererea Rodicdi Cirlan, Iui Gheorghe Cirlan,
SRL ,,SVS-Recprim”, in partea anularii masurilor de asigurare.

A fost respinsa pretentia Rodicdi Cirlan si a lui Gheorghe Cirlan cu privire
la compensarea cheltuielilor de judecata in marime de 2 000 de lei.

A fost incasatd in mod solidar de la SRL , Jutad-Comert” si i1 , Nistor
Maria” in beneficiul SRL ,,SVS-Recprim” suma de 13 000 de lei cu titlu de
cheltuieli pentru asistenta juridica acordata.

La 29 iulie 2020, iI ,Nistor Maria”, reprezentatd de avocatul Andrei
Briceac a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 16 iulie 2020 a
Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, iar la 5 ianuarie 2021, prin intermediul
oficiului postal, a fost prezentatd motivarea apelului, solicitind admiterea
acestuia, casarea integrala a hotararii primei instanfe si a hotararii suplimentare
din 15 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, cu emiterea unei
noi hotarari de admitere a actiunii.

La 30 iulie 2020, SRL ,,lutad-Comert”, reprezentatd de avocatul Vitalie
Enachi a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 16 iulie 2020 a Judecatoriei
Chisinau sediul Riscani, iar la 15 ianuarie 2021 a fost prezentata motivarea
apelului, solicitdnd admiterea acestuia, casarea integrala a hotararii primei
instante, cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrald a actiunii si
compensarea cheltuielilor de judecata.

La 16 decembrie 2020, SRL ,,SVS-Recprim”, reprezentata de avocatul
Gheorghe Cretu a depus apel impotriva hotararii suplimentare din 15 octombrie
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2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, solicitind casarea partiala a acesteia,
in partea ce tine de respingerea cererii de anulare a masurilor de asigurare a
actiunii, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie dispusa anularea tuturor
masurilor de asigurare a actiunii aplicate in prezenta cauzad, cu incasarea
suplimentara a cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 3 000 de lei.

La 15 ianuarie 2021, prin intermediul oficiului postal, SRL ,Iutad-
Comert”, reprezentatd de avocatul Vitalie Enachi a depus motivarea apelului
impotriva hotararii suplimentare din 15 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau
sediul Riscani, solicitand casarea partiala a acesteia, in partea ce tine de incasarea
cheltuielilor de asistenta juridica in beneficiul SRL ,,SVS-Recprim” si emiterea
unei noi decizii In partea data, prin care actiunea privind incasarea cheltuielilor
de asistenta juridica in marime de 13 000 de lei din contul SRL ,,Iutad-Comert”
si 11, Nistor Maria” sa fie respinsa ca neintemeiata.

La 15 februarie 2022, SRL ,,Iutad-Comert”, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f)
CPC, a depus o cerere de stramutare a cauzei la o altd instantd egala in grad.

In motivarea acesteia a invocat ca SRL ,,SVS-Recprim” a angajat in calitate
de avocat pe Gheorghe Cretu, care anterior a detinut functia de vicepresedinte al
Curtii de Apel Chisindu.

A mentionat ca judecatorii de la Curtea de Apel Chisindu manifestda o
simpatie s1 favorizeaza partilor in proces pe care le reprezinta Gheorghe Cretu,
dat fiind cd ultimul a fost demis din functia de judecator, fiind invinuit oficial de
moartea lui Sorin Paciu, impuscat la vanatoarea din ,,Padurea Domneasca”.

A relevat ca acest fapt poate fi probat prin decizia din 28 noiembrie 2017 a
Curtii de Apel Chisindu, pe marginea procesului in care Gheorghe Cretu a figurat
in calitate reprezentant al SRL ,,SVS-Recprim”, fiind astfel favorizat de catre
judecatorii din cadrul instantei.

Totodata, a comunicat ca participantul la proces Gheorghe Cirlan anterior
a detinut si el, la randul sau, functia de judecdtor, iar implicarea acestuia in
prezentul litigiu este pentru a obtine beneficii pentru sine prin trafic de influenta
si simpatie din partea fostilor colegi, magistrati ai Curtii de Apel Chisinau, lucru
ce poate fi probat prin mai multe acte judecatoresti de dispozitie anexate la
materialele cauzei de catre acesta.

A punctat ca intre partile acestui proces exista mai multe litigii civile i de
contencios administrativ, examinate de Curtea de Apel Chisinau, fiind naintate
si mai multe cereri de recuzare fatd de magistrati din motivul participarii
anterioare la examinarea litigiilor, care insd au fost respinse in virtutea
colegialitatii judecatorilor.

A evidentiat ca la 1 iulie 2021, a fost depusa cererea nr. 5944 privind
oferirea explicatiilor pe marginea examinarii cererii de recuzare in lipsa si fara
ascultarea opiniei participantilor la proces, insa nu au fost emise explicatii de
catre judecatorii Marina Anton, Ion Secrieru si Vitalie Cotorobai.

Prin incheierea protocolara din 15 februarie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost dispusa ridicarea dosarului de la examinare in ordine de apel si
expediat in adresa Curtii Supreme de Justitie pentru examinarea cererii de
stramutare.



Examinand temeiurile invocate de SRL ,,Iutad-Comert” in cererea privind
stramutarea cauzei la o altd instanta egald in grad cu Curtea de Apel Chisinau,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constatd netemeinicia acestora si necesitatea respingerii cererii de
stramutare a cauzei, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 189 alin. (1) Cod administrativ, orice persoani care
revendica incalcarea unui drept al sau prin activitatea administrativd a unei
autoritati publice poate Tnainta o actiune in contencios administrativ.

Potrivit art. 191 alin. (4) Cod administrativ, curtile de apel solutioneaza si
cererile de apel impotriva hotararilor si recursurile Tmpotriva incheierilor emise
de judecatorii.

Conform art. 197 Cod administrativ, nimeni nu poate fi lipsit de dreptul
judecdrii procesului de cdtre instanta in a carei competentd este data prin lege
cauza, cu exceptiile expres stabilite de lege.

La caz, cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata
a SRL ,Jutad-Comert” impotriva Primarului mun. Chisindu, Consiliului
municipal Chisindu, viceprimarului Nistor Grozavu, Agentiei pentru
Supraveghere Tehnica, Rodicai Cirlan, lui Gheorghe Cirlan, Stanislav Galeamov
si SRL ,,SVS-Recprim” cu privire la contestarea actelor administrative si la
cererea de chemare in judecatdi a II ,Nistor Maria” impotriva Primariei
mun. Chisinau, Consiliului municipal Chisindu, Comisiei de receptie finala,
Agentiei pentru Supraveghere Tehnicd, lui Gheorghe Cirlan, Rodicai Cirlan,
Stanislav Galeamov si SRL ,,SVS-Recprim” cu privire la contestarea actelor
administrative, se afla in examinare in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau.

SRL ,Iutad-Comert” a solicitat stramutarea cauzei de contencios
administrativ la o altad instanta egala in grad, invocand drept temei existenta unei
banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei
sau de calitatea participantilor la proces.

La acest segment, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie tine sa mentioneze art. 198 Cod
administrativ, care enumera exhaustiv la alin. (3) temeiurile stramutarii unei
cauze 1n contencios administrativ de la o instantd la alta. Asa, conform acestei
norme, instanta ierarhic superioarda decide, printr-o incheiere nesusceptibila de
recurs, strdmutarea actiunii in contencios administrativ la o altd instantd de
judecata daca instanta competentd nu poate adopta o hotéarare: a) cand, din
motivul recuzdrii sau abtinerii unui sau mai multor judecatori ori din alte motive
intemeiate, substituirea judecatorilor devine imposibila; b) cand, din cauza unor
circumstante exceptionale, nu poate functiona o perioada indelungata.

Din continutul art. 198 alin. (3) Cod administrativ rezulta ca in materia
actiunilor in contencios administrativ, spre deosebire de materia actiunilor civile,
legiuitorul nu a prevazut dreptul instantei ierarhic superioare de a stramuta o
cauza aflatd in procedura instantei ierarhic inferioare din motiv cd ar exista
banuieli c¢a nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei
sau de calitatea participantilor la proces.



In acest context, completul specializat considerd ci argumentele invocate
in cererea cu privire la stramutarea cauzei la o alta instantd de acelasi grad in
temeiul prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) CPC nu pot fi retinute, or, la 1 aprilie
2019, a intrat in vigoare Codul administrativ, aprobat prin Legea nr. 116 din data
de 19 iulie 2018, si Incepand cu aceasta data se aplica imediat noile reglementari
procedurale.

Mai mult, legiuitorul, la art. 198 alin. (3) Cod administrativ, a prevazut
exhaustiv circumstantele care pot servi drept temei pentru stramutarea cauzei la
o altd instantd egald in grad, iar printre acestea nu se regaseste si cel care ar
incadra argumentele invocate de catre SRL ,,Jutad-Comert” Tn cererea cu privire
la strdmutarea cauzei de contencios administrativ la o altd instanta de acelasi grad.

De altfel, completul specializat retine ca, in vederea asigurarii dreptului
participantilor la proces la o instanta de judecatd impartiala in materia actiunilor
in contencios administrativ, garantat de art. 6 §1 din Conventia pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, legiuitorul a prevazut la
art. 202 Cod administrativ dreptul participantilor la proces de a inainta cerere de
recuzare in baza temeiurilor prevazute la art. 49 si 50 din acelasi cod. Si numai in
situatia cand din motivul recuzarii mai multor judecatori ai Curtii de Apel
Chisinau, substituirea carora ar deveni imposibila, instanta ierarhic superioara ar
avea dreptul sa stramute prezenta cauza la o alta instanta egala in grad, situatie ce
in prezent nu se atesta.

Distinct de aceste constatari, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea depusa de catre SRL ,,Jutad-Comert” cu privire la stramutarea
cauzei de contencios administrativ la o alta instanta egald in grad.

Conform art. 191 alin. (4), 197, 198 alin. (3) si 230 Cod administrativ,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Iutad-
Comert” cu privire la strdimutarea cauzei la o altd instantd egala in grad.

Cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata a
Societatii cu Raspundere Limitata ,Iutad-Comert” impotriva Primarului
mun. Chisinau, Consiliului municipal Chisindu, viceprimarului Nistor Grozavu,
Agentiei pentru Supraveghere Tehnicd, Rodicdi Cirlan, lui Gheorghe Cirlan,
Stanislav Galeamov si Societatii cu Raspundere Limitatd ,,SVS-Recprim” cu
privire la contestarea actelor administrative si la cererea de chemare in judecata
a intreprinderii Individuale ,,Nistor Maria” impotriva Primariei mun. Chisinau,
Consiliului municipal Chisindu, Comisiei de receptie finald, Agentiei pentru
Supraveghere Tehnica, lui Gheorghe Cirlan, Rodicai Cirlan, Stanislav Galeamov
si Societdtii cu Raspundere Limitata ,,SVS-Recprim” cu privire la contestarea



actelor administrative, se restituie Curtii de Apel Chisindu, care este competenta
sa examineze in ordine de apel prezenta actiune.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu



