Dosarul nr. 3r-92/22
2-20160563-01-3r-11042022

Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Minciuna, V. Negru, E. Palanciuc)
DECIZIE

11 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu

examinand recursul depus de Uniunea Avocatilor din Republica Moldova

in cauza de contencios administrativ, la cererea lui Iuri Sorochin s1 Andrei
Racu cu privire la initierea procedurii de executare a hotararii din 24 iunie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu

impotriva incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost aplicata Uniunii Avocatilor din Republica Moldova amenda pentru
neexecutarea efectivd a hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si
obligatda Uniunea Avocatilor din Republica Moldova sa prezinte confirmarea
executarii hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin depunerea
probelor in acest sens in secretariatul Curtii de Apel Chisindu, pana la 28 februarie
2022

constata:

La 25 iunie 2021, Turi Sorochin si Andrei Racu au depus cerere cu privire la
initierea procedurii de executare a hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

In motivarea cererii au mentionat ci la 24 iunie 2021 a fost emisa hotararea
Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost anulata partial hotararea Consiliului Uniunii
Avocatilor nr. 16-02/27.11.2020 din 27 noiembrie 2020 privind modificarile si
completarile la Statutul profesiei de avocat din 13 decembrie 2019, in partea art. 1,
art. 2 si art. 3. Prezenta hotarare se publica pe pagina web a Uniunii Avocatilor din
Republica Moldova (www.uam.md).

Au evidentiat ca instanta de apel urmeaza sa pund in executare hotararea
instantei de contencios administrativ si sd informeze conducatorul persoanei juridice
de drept public despre intentia de executare si sa-1 stabileasca acestuia un termen
pentru indeplinirea benevold a obligatiilor, or debitorul nu a publicat hotararea pe



pagina web a Uniunii Avocatilor din Republica Moldova (www.uam.md) intru
executarea deciziei instantei de judecata.

La 30 iunie 2021, Curtea de Apel Chisinau a notificat Uniunea Avocatilor din
Republica Moldova despre cererea creditorilor luri Sorochin si Andrei Racu privind
initierea procedurii de executare silitd in temeiul hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau, acordand un termen de 10 zile de la receptionarea notificarii
pentru prezentarea pozitiei scrise fata de cererea depusa.

Prin referinta depusa la 9 iulie 2021, prin intermediul postei electronice si la
13 iulie 2021, prin intermediul oficiului postal, Uniunea Avocatilor din Republica
Moldova a solicitat respingerea cererii cu privire la intentarea procedurii de
executare.

Prin incheierea din 18 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
respinsd cererea inaintatd de Iuri Sorochin si Andrei Racu cu privire la initierea
procedurii de executare in temeiul hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu, ca neintemeiata.

Prin decizia din 22 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul depus de Turi Sorochin si Andrei Racu, anulata incheierea din 18 octombrie
2021 a Curtit de Apel Chisinau si remisa cauza la Curtea de Apel Chisinau, pentru
initierea procedurii de executare.

La 11 ianuarie 2022, Curtea de Apel Chisinau a notificat debitorul despre
cererea creditorilor depusa, fiindu-i acordat un termen de 10 zile de la receptionarea
notificarii pentru prezentarea opiniei referitor la cererea privind initierea procedurii
de executare, reiesind din decizia luatd pe marginea executarii de catre Curtea
Suprema de Justitie.

La 19 ianuarie 2022, prin intermediul postei electronice si la 21 ianuarie 2022,
prin intermediul oficiului postal, Uniunea Avocatilor din Republica Moldova si-a
expus opinia, comunicand instantei ca actiunea admisa prin hotararea din 24 iunie
2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu constituie obiect al executarii silite atribuite in
competenta Curtii de Apel Chisindu, avand in vedere cd actiunea in control normativ
nu constituie obiect al executdrii silite atribuit in competenta completelor specializat
pentru executarea hotdrarilor judecdtoresti al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau.

Or, actul administrativ a fost atins prin insusi hotararea din 24 iunie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau, care are efect executoriu din data pronuntarii acesteia, adica
din data de 24 iunie 2021. Prin urmare, nu este necesar concursul autoritatii publice
precum si executarea deciziei prin interventia instantei de judecata.

Asadar, odata ce scopul a fost atins prin insusi hotararea din 24 iunie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau, care are efect executoriu din data pronuntarii acesteia, nu
este necesara nici initierea executarii acestei hotarari.

Prin incheierea din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost aplicata
Uniunii Avocatilor din Republica Moldova amenda in marime de 100 unitati
conventionale, ceea ce constituie 5000 de lei, pentru neexecutarea efectivd a
hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.
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A fost obligatd Uniunea Avocatilor din Republica Moldova sa prezinte
confirmarea executarii hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin
depunerea probelor in acest sens in secretariatul Curtii de Apel Chisinau, pana la
28 februarie 2022.

A fost atentionata Uniunea Avocatilor din Republica Moldova ca aplicarea
amenzii nu scuteste debitorul de la executarea hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de
Apel Chisindu prin publicarea pe pagina web a Uniunii Avocatilor din Republica
Moldova (www.uam.md). In cazul neexecutirii, amenda poate fi aplicatd in mod
repetat.

La 25 februarie 2022, Uniunea Avocatilor din Republica Moldova a depus
recurs Tmpotriva incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu,
solicitdnd admiterea recursului si casarea incheierii contestate.

In sustinerea recursului a invocat ca la 22 februarie 2022, cand prin incheiere
a fost aplicatda amenda de constrangere, nu exista o incheiere privind initierea
procedurii de executare, nu exista o scrisoare de informare prin care conducatorul
persoanei juridice de drept public sa fie informat in scris despre intentia de executare,
conform dispozitiilor art. 253 alin. (3) Cod administrativ.

Astfel, la momentul aplicarii amenzii de constrangere nu a existat o incheiere
privind initierea procedurii de executare, la sedinta din 22 februarie 2022 debitorul
a fost citat in legatura cu examinarea cererii creditorilor privind initierea procedurii
de executare si in care debitorul a sustinut opinia sa in privinta cererii date, nu a
existat sau nu a fost comunicata o scrisoare de informare prin care conducatorul
persoanei juridice de drept public sa fie informat in scris despre intentia de executare,
conform dispozitiilor art. 253 alin. (3) Cod administrativ si care, conform alin. (4) al
aceluiasi articol, sa indice asupra masurii de executare care se intentioneaza si Sa
stabileasca un termen pentru indeplinirea benevola a obligatiilor de executat. La fel,
nu a fost oferit prin scrisoare de informare un termen, ce nu poate depasi 30 de zile,
pentru executare benevola, masurile de executare care trebuie intreprinse i
explicarea consecintelor neexecutarii.

Respectiv, in lipsa unei incheieri privind initierea procedurii de executare,
emise in temeiul art. 249 alin. (3) Cod administrativ, in lipsa unei scrisori de
informare, emise si comunicate in conformitate cu art. 253 alin. (3) si (4) Cod
administrativ, In sedinta in care au fost invitati pentru a examina cererea creditorilor
privind initierea procedurii de executare in temeiul hotararii nr. 3-211/20 din
24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, instanta a decis, dupa expunerea opiniei
debitorului asupra cererii mentionate anterior, sa aplice amenda de constrangere.

A considerat ca aplicarea amenzii de constrangere in circumstantele de fapt
mentionate, este contrara dispozitiilor art. 249 alin. (3), art. 253 alin. (3) si (4) Cod
administrativ.

Totodata, a afirmat cd hotdrarea judecatoreasca a carei executare se cere,
hotararea nr. 3-211/20 din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost emisa in
cadrul unei actiuni in control normativ, prin care s-a declarat nul un act administrativ
Cu caracter normativ, deci intentarea si initierea unei proceduri de executare in speta
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nu este prevazuta de lege, este lipsita de obiect si, in consecinta, nu poate fi asigurata
prin masuri coercitive prevazute de lege.

Reiesind din prevederile art. 1 alin. (2) si 38 alin. (6) din Legea nr. 1260/2002
Ccu privire la avocatura (in vigoare la momentul emiterii actului normative anulat), a
accentuat ca actele normative ale Consiliului Uniunii Avocatilor sunt obligatorii din
momentul adoptarii, fara a exista o obligatie legala sau statutara de a publica aceste
acte intr-o anumita sursa oficiala sau publicare prin orice alta modalitate drept
conditie pentru intrarea in vigoare a acestora. Legislatia nu contine o asemenea
obligatie pentru actele normative ale Consiliului Uniunii Avocatilor.

Publicarea pe pagina-web a Uniunii Avocatilor din Republica Moldova a
actului normativ anulat, emis de Consiliul Uniunii Avocatilor, nu a constituit o
conditie pentru intrarea in vigoare a acestuia, deci intrarea in vigoarea a acestuia nu
era conditionatd de publicarea ultimului pe pagina web a Uniunii Avocatilor din
Republica Moldova.

Prin urmare, actul administrativ normativ anulat de instanta de judecata nu a
intrat in vigoare in urma publicarii in sursa oficiala si, in consecinta, aplicabilitatea
dispozitiilor art. 227 Cod administrativ nu corespunde circumstantelor pricinii.

Astfel, hotararea Consiliului Uniunii Avocatilor nr. 16-02/27.11.2020 din
27 noiembrie 2020 nu a intrat in vigoare in urma publicarii pe pagina-web a Uniunii
Avocatilor din Republica Moldova, ci ca efect al adoptarii acestora de organul
emitent, momentul intrarii in vigoare fiind data emiterii si nu data publicarii actelor
normative adoptate de Consiliul UA.

Avand in vedere ca hotararea nr. 3-211/20 din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau este definitiva, este publicata pe pagina-web oficiala a instantelor de
judecata (instante.justice.md), dispozitiile art. 227 alin. (1) Cod administrativ,
nefiind aplicabile in vederea atingerii scopului executarii, a considerat ca scopul
urmdrit prin declararea nulitatii textelor articolelor respective ale hotararii
Consiliului Uniunii Avocatilor nr. 16-02/27.11.2020 din 27 noiembrie 2020 a fost
atins prin insasi hotararea judecatoreasca publicata pe portalul instantelor de
judecata si comunicata partilor in mod expres. Alte cerinte si formalitati, pentru ca
hotararea judecatoreasca in cauza sa produca efectele juridice privind declararea
nulitatii dispozitiilor contestate prin actiunea in control normativ nr. 3-211/20, nu
mai sunt necesare.

A mai notat ca Andrei Racu si luri Sorochin nu au solicitat instantei obligarea
Uniunii Avocatilor din Republica Moldova la indeplinirea unor acte reale, prin
impunerea la actiune, tolerare sau inactiune si nici nu au solicitat instantei de
judecata obligarea la indeplinirea unor alte actiuni, fiind solicitata doar anularea unor
articole ale hotararii Consiliului Uniunii Avocatilor nr. 16-02/27.11.2020 din
27 noiembrie 2020.

In conformitate cu prevederile art. 249 alin. (3) Cod administrativ, executarea
este inifiatd printr-o cerere a creditorului executarii. Deciziile in procedura de
executare se emit prin incheiere, care poate fi contestata cu recurs la Curtea Suprema
de Justitie In termen de 3 zile.



Din materialele dosarului rezulta ca incheierea recurata a fost notificatd
Uniunii Avocatilor din Republica Moldova, prin intermediul postei electronice, la
24 februarie 2022, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica anexat la
actele cauzei (f. d. 123).

Astfel, se constata ca recurenta S-a conformat prevederilor legale si a depus
recursul la 25 februarie 2022, in termenul legal.

in conformitate cu art. 243 alin. (2) Cod administrativ, instanta competenti
solutioneaza recursul Tmpotriva incheierilor judecatoresti fara sedinta de judecata.
Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera inoportund invitarea partilor la proces pentru a se
pronunta cu privire la problemele invocate in recurs, intrucat argumentele expuse in
cererea de recurs au fost formulate cu suficienta precizie pentru a permite instantei
examinarea acesteia.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul impotriva incheierii
contestate urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, examinand
recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta o decizie de respingere a
recursului.

Astfel, dupa cum denota actele cauzei, la 25 iunie 2021, Iuri Sorochin si
Andrei Racu au depus cerere cu privire la initierea procedurii de executare a hotararii
din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 2-3).

Este cert si faptul ca prin hotararea din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chiginau, a fost admisa actiunea depusa de Andrei Racu si Iuri Sorochin, fiind
anulata partial hotararea Consiliului Uniunii Avocatilor nr. 16-02/27.11.2020 din
27 noiembrie 2020 privind modificarile si completarile la Statutul profesiei de
avocat din 13 decembrie 2019, in partea art. 1, art. 2 si art. 3. Prezenta hotarare se
publica pe pagina web a Uniunii Avocatilor din Republica Moldova (www.uam.md)
(f. d. 4).

Din materialele dosarului rezulta ca la 30 1unie 2021, Curtea de Apel Chisindu
a notificat Uniunea Avocatilor din Republica Moldova despre cererea creditorilor
Iuri Sorochin si Andrei Racu privind initierea procedurii de executare silitd in
temeiul hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, acordand un termen
de 10 zile de la receptionarea notificarii pentru prezentarea pozitiei scrise fata de
cererea depusa (f. d. 6).

Ca urmare, prin referinta depusa la 9 iulie 2021, prin intermediul postei
electronice si la 13 iulie 2021, prin intermediul oficiului postal, Uniunea Avocatilor
din Republica Moldova a solicitat respingerea cererii cu privire la intentarea
procedurii de executare (f. d. 8-14, 17-22, 25).

Se mai constatd cd prin incheierea din 18 octombrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinadu, a fost respinsa cererea inaintata de Iuri Sorochin si Andrei Racu cu privire
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la initierea procedurii de executare in temeiul hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau, ca neintemeiata (f. d. 44-46).

lar prin decizia din 22 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
admis recursul depus de Iuri Sorochin si Andrei Racu, anulatd incheierea din
18 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si remisa cauza la Curtea de Apel
Chisindu, pentru initierea procedurii de executare (f. d. 83-88).

Tot actele cauzei atesta ca la 11 ianuarie 2022, Curtea de Apel Chisinau a
notificat debitorul despre cererea creditorilor depusa, fiindu-i acorad un termen de
10 zile de la receptionarea notificarii pentru prezentarea opiniei referitor la cererea
privind initierea procedurii de executare, reiesind din decizia luatd pe marginea
executarii de catre Curtea Suprema de Justitie (. d. 93).

La 19 ianuarie 2022, prin intermediul postei electronice si la 21 ianuarie 2022,
prin intermediul oficiului postal, Uniunea Avocatilor din Republica Moldova si-a
expus opinia, comunicand instantei ca actiunea admisa prin hotararea din 24 iunie
2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu constituie obiect al executarii silite atribuite in
competenta Curtii de Apel Chisindu, avand in vedere cd actiunea in control normativ
nu constituie obiect al executdrii silite atribuit in competenta completelor specializat
pentru executarea hotararilor judecatoresti al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu. Or, actul administrativ a fost
atins prin insusi decizia din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, care are efect
executoriu din data pronuntarii acesteia, adica din data de 24 iunie 2021. Prin
urmare, nu este necesar concursul autoritatii publice precum si executarea deciziel
prin interventia instantei de judecatd. Asadar, odata ce scopul a fost atins prin insusi
decizia din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, care are efect executoriu din
data pronuntarii acesteia, nu este necesara nici initierea executarii acestei decizii
(f. d. 95-100, 104-109).

Prin incheierea din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost aplicata
Uniunii Avocatilor din Republica Moldova amenda in marime de 100 unitati
conventionale, ceea ce constituie 5 000 de lei, pentru neexecutarea efectiva a
hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu. A fost obligata Uniunea
Avocatilor din Republica Moldova sd prezinte confirmarea executarii hotararii din
24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin depunerea probelor in acest sens in
secretariatul Curtii de Apel Chisindu, pana la 28 februarie 2022. A fost atentionata
Uniunea Avocatilor din Republica Moldova ca aplicarea amenzii nu scuteste
debitorul de la executarea hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chiginau prin
publicarea pe pagina web a Uniunii Avocatilor din Republica Moldova
(www.uam.md). In cazul neexecutirii, amenda poate fi aplicatd in mod repetat
(f. d. 120-122).

La 24 februarie 2022, prin intermediul postei electronice, Curtea de Apel
Chisinau a notificat debitorului incheierea din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronicd anexat la actele
cauzei (f. d. 123), insa pana in prezent acesta nu a executat documentul executoriu.

Verificand legalitatea incheierii contestate, in raport cu motivele recursului si
cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constata ca justificata concluzia Curtii
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de Apel Chisindu de aplicare debitorului Uniunea Avocatilor din Republica
Moldova a amenzii pentru neexecutarea actului judecatoresc si acordare a
termenului pentru executarea actului judecatoresc.

in conformitate cu art. 249 Cod administrativ, hotirarile judecitoresti si alte
titluri executorii se executd conform prevederilor prezentului capitol. Pentru
executarea hotararilor judecatoresti si a tranzactiilor judiciare de impacare sunt
competente instantele de apel. Executarea este initiata printr-0 cerere a creditorului
executarii. Deciziile in procedura de executare se emit prin incheiere, care poate fi
contestata cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 3 zile. Prevederile
art. 174 se aplica corespunzator.

Conform art. 250 Cod administrativ, titluri executorii sunt hotararile
judecatoresti executorii, incheierile judecatoresti executorii conform art. 214 si 215
s1 tranzactiile de impdacare conform art. 217.

Articolul 251 Cod administrativ, prevede cd hotararile judecatoresti sunt
executorii dupa expirarea termenului de apel. Deciziile instantelor de apel sunt
executorii de la emiterea lor. Incheierile judecitoriilor si ale instantelor de apel sunt
executorii dupa expirarea termenului de recurs impotriva acestora. Deciziile Curtii
Supreme de Justitie sunt executorii din momentul emiterii lor.

In acelasi timp, art. 254 Cod administrativ, prevede ci daci o persoani juridica
de drept public nu isi indeplineste obligatia din titlul executoriu, instanta de apel
poate stabili si Tncasa In privinta ei sau a conducatorului ei 0 amenda de constrangere
in marime de la 100 la 20000 de unitati conventionale. Stabilirea si Incasarea amenzii
de constrangere pot fi repetate.

Conform art. 181 alin. (3) Cod administrativ, daca in pofida aplicérii unei
amenzi de constrangere debitorul executdrii nu isi indeplineste obligatia, amenda de
constrangere poate fi aplicatd repetat de cate ori este necesar. La stabilirea repetata
a amenzii de constrangere, aceasta se va mari rezonabil in comparatie cu amenda
anterioara de constrangere.

Totodata, in conformitate cu art. 120 din Constitutia Republicii Moldova, este
obligatorie respectarea sentintelor si a altor hotarari definitive ale instantelor
judecatoresti, precum si colaborarea solicitatd de acestea in timpul procesului, al
executarii sentintelor si a altor hotdrari judecatoresti definitive.

Raportand, la caz, cadrul legal enuntat si reiesind din constatarile
susmentionate, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine cd Curtea de Apel Chisinau intemeiat a ajuns la concluzia
de a aplica Uniunii Avocatilor din Republica Moldova amenda in marime de 100
unitati conventionale, ceea ce constituie 5 000 de lei, pentru neexecutarea efectiva a
hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu.

In sustinerea acestei opinii, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie relevad ca debitorul Uniunea Avocatilor
din Republica Moldova nu a executat benevol hotdrarea din 24 iunie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau, in partea publicarii hotararii instantei de judecatd pe pagina web
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a Uniunii Avocatilor din Republica Moldova (www.uam.md), eschivandu-se astfel
de la publicarea actului judecdtoresc pe pagina web a Uniunii Avocatilor din
Republica Moldova (www.uam.md), refuzand executarea actului judecatoresc.

in acelasi timp, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca fiind lipsit de rationament argumentul
recurentei invocat in recurs in sensul ca la 22 februarie 2022, cand prin incheiere a
fost aplicatd amenda de constrangere, nu exista o incheiere privind initierea
procedurii de executare.

Si asta deoarece, prevederile art. 249 alin. (3) Cod administrativ, statueaza
exXpres ca executarea este initiatd printr-o cerere a creditorului executarii. Deciziile
in procedura de executare se emit prin incheiere, care poate fi contestatd cu recurs la
Curtea Suprema de Justitie in termen de 3 zile.

Astfel, din textul de lege citat este de inteles ca initierea executarii are loc prin
depunerea unei cereri in acest sens de catre creditorul executarii.

Ca urmare, in lipsa unei Incheieri de respingere a cererii privind initierea
procedurii de executare, se considerd ca procedura de executare a fost initiata prin
depunerea cererii de catre creditor.

Mai mult, dupa cum a fost mentionat, materialele cauzei denota incontestabil
ca prin scrisoarea din 11 ianuarie 2022, Curtea de Apel Chisinau a notificat debitorul
Uniunea Avocatilor din Republica Moldova despre cererea creditorilor luri Sorochin
si Andrei Racu privind initierea procedurii de executare in temeiul hotararii din 24
iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, fiind acordat debitorului un termen de 10 zile
de la receptionarea notificarii pentru prezentarea opiniei referitor la cererea privind
initierea procedurii de executare, reiesind din decizia luatd pe marginea executarii
de catre Curtea Suprema de Justitie (f. d. 93).

Iar, art. 253 alin. (3) Cod administrativ, prevede ca scrisoarea de informare
trebuie sa indice asupra masurii de executare care se intentioneaza si sa stabileasca
un termen pentru indeplinirea benevola a obligatiilor de executat. Acest termen nu
poate depasi 30 de zile.

Asadar, respectivele constatari resping argumentul invocat in cererea de
recurs de catre Uniunea Avocatilor din Republica Moldova precum ca nu a fost oferit
prin scrisoare de informare un termen, ce nu poate depasi 30 de zile, pentru executare
benevola, masurile de executare care trebuie intreprinse si explicarea consecintelor
neexecutarii.

De altfel, nu poate fi retinut nici argumentul recurentei cu referire la faptul ca
scopul urmarit prin declararea nulitatii textelor articolelor respective ale hotararii
Consiliului Uniunii Avocatilor nr. 16-02/27.11.2020 din 27 noiembrie 2020 a fost
atins prin insdsi hotararea judecdtoreasca publicatd pe portalul instantelor de
judecata si comunicata partilor in mod expres.

Si asta deoarece, dispozitivul hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau expres indica ca ,,prezenta hotarare se publica pe pagina web a Uniunii
Avocatilor din Republica Moldova (www.uam.md)”, astfel, hotararea urmeaza a fi


http://www.uam.md/
http://www.uam.md/
http://www.uam.md)/

executatd intocmai, indiferent de faptul publicarii acesteia pe portalul instantelor de
judecata si comunicarii partilor in mod expres.

Mai cu seama ca potrivit art. 227 alin. (1) Cod administrativ, o hotarare
definitiva a instantei de judecatd privind anularea in tot sau in parte a unui act
administrativ normativ intrat in vigoare in urma publicarii in sursa oficiala se publica
in aceeasi sursa. Instanta de judecata poate dispune publicarea suplimentara intr-o
alta sursa de informare.

Respectiv, cele mentionate mai sus resping si alte argumente invocate in
recursul depus de catre Uniunea Avocatilor din Republica Moldova.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea
contestata este intemeiatda si legald, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierea din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de Uniunea Avocatilor din Republica Moldova.

Se mentine incheierea din 22 februarie 2022 a Curtit de Apel Chisinau, in
cauza de contencios administrativ, la cererea lui Iuri Sorochin si Andrei Racu cu
privire la initierea procedurii de executare a hotararii din 24 iunie 2021 a Curtii de
Apel Chisindu.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu



