Dosarul nr. 2r-263/14
Prima instanta: Judecatoria Anenii Noi
Judecator: I.Moldovanu
Instanta de apel: Curtea de Apel Bender
Judecatori: E.Secrieru

A.Parpalac
S.Leu
Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
14 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari si Vera Macinskaia

examinind recursul declarat de Repede Alexandru,

in pricina civila, la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Repede
Alexandru impotriva actiunilor Executorului Judecatoresc Stolearenco Alexei cu
privire la contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Bender din 20 noiembrie 2013, prin care
cererea de revizuire a fost respinsa ca fiind inadmisibila,

A CONSTATAT:

La 23 noiembrie 2012, Repede Alexandru a inaintat in instanta de judecata o
cerere impotriva actiunilor Executoruli Judecatoresc Stolerenco Alexei cu privire la
contestarea Incheierii nr. 035-59r/12 din 13.11.2012, prin care in scopul asigurarii
executdrii documentului executoriu sa dispus aplicarea sechestrului pe bunurile
materiale si sau sursele financiare ale debitorului Repede Alexandr, cit si solicitarii
DGDP a MDI de a aplica interdictia pentru perfectarea actelor (pasaportului).

In motivarea cererii, debitorul Repede Alexandru a indicat ci de citre executorul
Judecatoresc a fost intentata procedura de executare nr. 035-59r/12, a documentului
executoriu emis de Judecatoria Anenii Noi nr. 1-52/08 din 13 mai 2008 cu privire la
incasarea prejudiciului moral in suma de 6600 lei. In conformitate cu incheierea nr.
035-59r/12 din 13.11.2012, s-a dispus aplicarea interdictiei pentru perfectarea actelor
de identitate de catre DGDP a MDI.



Prin hotarirea nr. 27-11/11 din 14.06.2011 a Judecatoriei Anenii Noi a fost
anulatd Incheierea executorului judecdtoresc in partea ce tine de aplicarea interdictiei
pentru eliberarea actelor de identitate in privinta debitorului Repede Alexandru,
hotarirea in cauza raminind irevocabila.

In cadrul procedurii de executare, a mai fost emisi o noud incheiere din
13.11.2012 prin care s-a dispus pe linga alte masuri de asigurare si de aplicare a
interdictiei asupra perfectarii actelor debitorului.

Solicita debitorul Repede Alexandru anularea incheierii executorului
Judecatoresc din 13.11.2012 in partea ce tine de aplicarea interdictiei de perfectare a
pasaportului si dispunerea ridicarii interdictiei in perfectarea documentelor.

Prin hotarirea Judecatoriei Anenii Noi din 27 martie 2013, s-a dispus respingerea
cererii lui Repede Alexandru cu privire la anularea incheierii executorului
Judecatoresc Stolerenco Alexei cu privire la executarea documentelor executorii nr.
035-591/12 din 13.11.2012 ca fiind neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Bender din 20 iunie 2013, cererea de recurs depusa
de catre Repede Alexandru a fost respinsa, hotarirea Judecatoriei Anenii-Noi din 27
martie 2013 a fost mentinuta.

Prin incheierea Curtii de Apel Bender din 20 noiembrie 2013, cererea de
revizuire depusa de catre Repede Alexandru a fost respinsa ca inadmisibila.

Invocind ilegalitatea acestei incheieri, 1a 03 ianuarie 2014, Repede Alexandru a
declarat recurs impotriva incheierii instantei de apel, solicitind admiterea acestuia,
casarea incheierii recurate, cu pronuntarea unei noi hotariri de admitere a actiunii.

In motivarea recursului, recurentul a invocat ca, la emiterea incheierii recurate,
instanta de apel a incalcat normele de drept procedural.

Totodata, mai invoca recurentul cd, instanta de apel nu a constatat si elucidat
toate circumstantele care au importantd pentru justa solutionare a litigiului.

Instanta de recurs reitereaza prevederile art. 425 C.P.C., care statuiaza expres
ca, termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
pronuntarea ei.

Din actele pricinii rezultd cu certitudine ca decizia a fost pronuntata la 20
noiembrie 2013, insa la materialele cauzei lipsesc date care ar certifica data
receptiondrii de catre recurent a copiei incheierii recurate. Astfel, prin prisma art. 425
C.P.C., instanta de recurs constata ca recursul a fost declarat in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Bender din 20 noiembrie
2013.

In favoarea concluziei enuntate se invocd urmatoarele argumente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce judeci
recursul, este in drept sd respinga recursul si sd mentind incheierea.



Potrivit materialelor cauzei rezultd cu certitudine ca la data de 23 noiembrie
2012 Repede Alexandru a depus cerere de chemare in judecatd impotriva actiunilor
Executorului Judecatoresc Stolearenco Alexei cu privire la contestarea incheierii
Executorului Judecatoresc nr. 035-59/r/12 din 13.11.2012.

Tot din materialele cauzei se constatd ca in scopul asigurarii executarii
documentului executoriu s-a dispus aplicarea sechestrului pe bunurile materiale si/sau
sursele financiare ale debitotului Repede Alexandru, cit si solicitarii DGDP a MDI de
a aplica interdictia pentru perfectarea actelor (pasaportului).

Ulterior, prin hotarirea Judecatoriei Anenii Noi nr. 27-11/11 din 14.06.2011, a
fost anulatd incheierea executorului judecdtoresc in partea ce tine de aplicarea
interdictiei pentru eliberarea actelor de identitate in privinta debitorului Repede
Alexandru, hotarirea in cauza raminind irevocabila.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie analizind situatia de fapt din prezenta speta, in raport cu materialele dosarului,
considera oportun de a mentiona ca din materialele pricinii s-a constat cd prin
incheierea din 26.06.2009 emisa de catre Executorul Judecatoresc Valentin Perju, a
fost intentata procedura de executare a documentului executoriu eliberat de catre
Colegiul Penal al Curtii de Apel Bender din 13.05.2008 cu privire la reparararea
prejudiciului moral i1n marime de 6600 lei de la Repede Alexandru in beneficiul Irinei
Popescu. In vederea asigurarii executirii actiunii, s-a dispus aplicarea sechestrului
pe bunurile materiale si/sau sursele financiare ale debitorului Repede Alexandru cit si
solictariit DGDP a MDI de a aplica interdictia pentru perfectarea actelor. Ulterior
incheierea data a fost anulata in partea aplicarii sechestrului pe actele de identitate ale
debitorului Repede Alexandru prin hotarirea Judecatoriei Anenii Noi din 14 iunie
2011, iar hotarirea in cauza a fost mentinutd prin decizia Curtii de Apel Bender din
22 septembrie 2011.

Impotriva deciziei Curtii de Apel Bender din 20 iunie 2013, recurentul a declarat
cerere de revizuire, iar prin incheierea Curtii de Apel Bender din 20 noiembrei 2013,
aceasta a fost respinsa ca fiind inadmisibila.

Analizind situatia de fapt, Completul Colegiului Civil, Comercial si de
Contencios Admninistrativ al Curtii Supreme de Justitie retine c¢d in conformitate cu
art. 449 CPC revizuirea se declara in cazul in care:

a) S-a constatat, prin sentintd penala irevocabila, comiterea unei infractiuni in
legatura cu pricina care se judeca;

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care
nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste cd a
intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul
judecarii anterioare a pricinii;

¢) instanta a emis o hotarire cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces;



e) s-a anulat ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia instantei
judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotaririi sau deciziei a céaror
revizuire se cere;

g) Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova a
initiat o procedurad de reglementare pe cale amiabila intr-o cauza pendinte impotriva
Republicii Moldova;

h) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarire, fie
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incélcare a
drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial, prin
anularea hotaririi pronuntate de o instantd de judecata nationala.

Ceea ce tine de motivele de drept invocate de catre revizuient la depunerea
cererii de revizuire si anume prevederile art. 449, lit. b) CPC al RM - au devenit
cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost si nu au
putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile
pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a
pricinii, Complerul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie, mentioneazd cd ambele instante atit a Curtii de Apel
Bender cit si a Judecatoriei Anenii Noi au respins cererile Tnaintate de catre Repede
Alexandru cu privire la anularea incheierii ecxecutorului Judecatoresc Stolerenco
Alexei nr. 035-59/12 din 13.11.2012 in parte ce tine de aplicarea interdictiei pentru
perfectarea actelor, fapt ce se constata ca la caz s-a dat o apreciere corecta, legala si
intemeiata cauzei.

Reiterind prevederile susmentionate, Completul Colegiului, Civil, Comercial si
de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie statuiaza ca instanta de
apel intemeiat a respins cererea inaintatd de Repede Alexandru, dat fiind faptul ca
motivele invocate de acesta la depunerea cererii de revizuire sint in contradictie cu
prevedrile art. 449, lit. b) CPC, mai mult, acestea la caz nu constituie unele
circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost §i nu au putut fi cunoscute
revizuientului anterior depunerii.

Referitor la cererea de repunere in termen a recursului, Colegiul, Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
termenul nu a fost omis deoarece recurentul nu a fost participant la sedinta de
judecata din 20 noiembrie 2013, copia incheierii a fost exepediatd la 06 decembrie
2013, (f.d.61) , iar date care ar certifica data receptiondrii de catre recurent a copiei
incheierii recurate la materialele cauzei lipsesc.

Astfel, din considerentele mentionate s1 avind in vedere faptul cd, incheierea
instantei de apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurentd
sunt neintemeiate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Repede
Alexandru de a mentine incheierea instantei de apel.



In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de Repede Alexandru.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Bender din 20 noiembrie 2013, in pricina
civila, la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de Repede Alexandru impotriva
actiunilor Executorului Judecdtoresc Stolearenco Alexei cu privire la contestarea
actului administrativ.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Dumitru Mardari

Vera Macinskaia



