Dosarul nr. 1ra-712/2020

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
19 februarie 2020 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte Iurie Diaconu
Judecétori Liliana Catan
Ion Guzun

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de procurorul in
Procuratura de circumscriptie Bélti, Octavian Bodareu, prin care se solicita casarea deciziei

Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 24 iulie 2019, in cauza penala in privinta lui

Ivas Alexandru XXXXX, nascut la 08.06.1985,
originar §i domiciliat in XXXXX

si
Gamco Andrei XXXXX, nascut la 12.12.1986
originar din XXXXX si domiciliat XXXXX,

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 07.08.2018 — 17.11.2018;
Instanta de apel: 30.11.2018 — 24.07.2019;
Instanta de recurs: 09.01.2019 — 19.02.2020;

Asupra recursului ordinar declarat, in baza actelor din dosar, Colegiul Penal largit

constata:

1. Prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Central, din 17 octombrie 2018:



Ivas Alexandru XXXXX a fost recunoscut vinovat In comiterea infractiunilor
prevazute de art. art. 42 alin. (2), 46, 217! alin. (4) lit. b), d) si art. art. 42 alin. (2), 46, 248
alin. (5) lit. b) Cod penal, stabilindu-i-se pedeapsa:

—in baza art. art. 42 alin. (2), 46, 217! alin. (4) lit. b), d) Cod penal, inchisoare pe un
termen de 7 (sapte) ani, cu privarea de dreptul de a detine functii sau exercita activitati care
implica gestionarea substantelor narcotice pe un termen de 4 (patru) ani;

—1n baza art. art. 42 alin. (2), 46, 248 alin. (5) lit. b) Cod penal, inchisoare pe un termen
de 4 (patru) ani.

In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de
infractiuni, prin cumul partial al pedepselor penale aplicate, 1 s-a stabilit pedeapsa definitiva,
inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani, in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de
a detine functii sau exercita activitati care implica gestionarea substantele narcotice pe un
termen de 4 (patru) ani.

In baza art. 85 alin. (1) Cod penal, la pedeapsa stabilita, i s-a adiugat partial pedeapsa
neexecutata, aplicatd prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Central, din 11 decembrie
2017, stabilindu-se pedeapsa definitiva, inchisoare pe un termen de 10 (zece) ani, 1n
penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a detine functii sau exercita activitati care
implicd gestionarea substantelor narcotice pe un termen de 5 (cinci) ani.

si

Gamco Andrei XXXXX a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunilor prevazute
de art. art. 42 alin. (2), 46, 217" alin. (4) lit. b), d) si art. art. 42 alin. (2), 46, 248 alin. (5) lit.
b) Cod penal, stabilindu-i-se pedeapsa:

—1n baza art. art. 42 alin. (2), 46, 217! alin. (4) lit. b), d) Cod penal, inchisoare pe un
termen de 7 (sapte) ani, cu privarea de dreptul de a detine functii sau exercita activitati care
implica gestionarea substantelor narcotice pe un termen de 4 (patru) ani;

—1n baza art. art. 42 alin. (2), 46, 248 alin. (5) lit. b) Cod penal, inchisoare pe un termen
de 4 (patru) ani.

In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor penal aplicate, 1 s-a stabilit pedeapsa definitiva, inchisoare
pe un termen de § (opt) ani, in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a detine
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functii sau a exercita activitati care implica gestionarea substantele narcotice pe un termen
de 4 (patru) ani.

S-a dispus remitere spre anexare la cauza penald (disjungatd prin incheierea instantei
din data de 14 septembrie 2018) de invinuire a lui Ciobanu Vladimir XXXXX, aflata la etapa
de judecare pe rolul judecatoriei Edinet, sediul Central, corpurile delicte:

- pachetul din hartie, de culoare cafenie in interior cu 2 (doud) pastile de forma ovala,
de culoare alba, sigilat cu impresiunea stampilei ,Ministerul Afacerilor Interne,
Inspectoratul General de Politie, Centrul tehnico-criminalistic si expertize judiciare, expert
judiciar 001", cu inscrisul Plic nr. 1 R-479; RE-479 din 04.06.2018, expert M. Capcelea”;

- pachetul din hartie, de culoare cafenie, in interior cu 2 (doud) pachetele din
polietilena, tip ziplock, cu masa vegetala uscatd, de culoare verde si 70 (saptezeci) pastile
de formd ovald, de culoare alba, care se gasesc in cele 10 (zece) blistere, cu denumirea
»subutex”, si sigilat cu impresiunea stampilei ,,Ministerul Afacerilor Interne, Inspectoratul
General de Politie, Centrul tehnico-criminalistic si expertize judiciare, expert judiciar 001"
cu inscrisul R-444 din 04.06.2018, expert M. Capcelea”;

- pachetul nr. 1, ,,anexa la procesul-verbal de perchezitie din 08.05.2018, a mijlocului
de transport de model ,, Nissan Micra”, cu numarul de inmatriculare XXXXX aflat in posesia
cet. Sergiu Bucearschi” si sigilat cu impresiunea stampilei PCCOCS oficiul Nord, pentru
plicuri conformitate (geanta — colet, cu nr. 47, tip sport, de culoare ,,army-militard”, cu
dimensiunile de 60x30 cm, cu inscriptia L&H Travel, in interiorul careia, in cutia de sub
biscuiti, cu denumirea ,,Cookies”, se afld plicul postal, de culoare alba in interior cu fila
format A4, cu textul ,,livrare controlata™);

- pachetul nr. 2 in care se afla telefonul mobil de model ,,Samsung J5” cu nr. IMEI1:
3586600083459254/01 si nr. IMEI2: 358661083459252/01, cu numerele cartelelor SIM1:
160129436 si SIM2: 069657035, si pachetul nr. 1 — portmoneu de culoare cafenie in care
este o bancnota cu nominalul de 100 (una sutd) lei, cu seria si numarul F.0131, anul 2013,
anexa la procesul-verbal de perchezitie corporald a lui Alexandru Ivas, din 08.05.2018;

- pachetul nr. 1, ,,anexa la procesul-verbal de perchezitie corporala a lui Andrei

Gamco, din 21.05.2018”: telefonul mobil de model ,,Allview”, cu nr. IMEII:



356495072897053 si IMEI2: 356495072897061, cu numerele cartelelor SIM:
+37362105340 si SIM: +37367159406;

- pachetul nr. 1, ,,anexa la procesul-verbal de perchezitie corporala a lui Viadimir
Ciobanu, din 08.05.2018”: telefonul mobil de model ,,Nokia 112", cu numerele IMEII:
358367058554107 si nr. IMEI2: 358367058554115;

- pachetul nr. 1, ,,anexa la procesul-verbal de perchezitie din 08.05.2018, domiciliul
cet. Alexandru Ivas” si sigilat cu impresiunea stampilei PCCOCS oficiul Nord (formularele
si ordinele de transfer a mijloacelor banesti);

- suport optic de informatie, de model ,,Omega”, tip DVD-R, capacitatea de 16x4,7
Gb, care contin fisiere cu inregistrarile comunicarilor purtate de la telefonul mobil numarul
cartelei SIM:+37362105340, utilizat de Andrei Gamco;

- suportul optic de informatie, de model ,,Omega”, tip DVD-R, capacitatea 16x4,7 Gb,
care contin fisiere cu Inregistrarile comunicdrilor purtate de la telefonul m cu numarul
carteler SIM:+37360129436, utilizat de Ivas Alexandru;

- suport tehnic (optic): de model ,,Omega”, tip DVD-R, capacitatea de 16x4,7 care
contine fisiere video privind efectuarea perchezitiei coletului cu nr. 47, transportat de
autocarul de model ,,Setra, cu numarul de inmatriculare XXXXX.

2. Pentru a se pronunta in sensul celor expuse, instanta de fond, in procedura
previazutd de art. 364! Cod de proceduri penald, a retinut, ca:

Declaratia personald a inculpatilor, prin inscris autentic, de recunoastere a savarsirii
faptelor indicate in rechizitoriu si solicitarea ca judecata sd se facd pe baza probelor
administrate In faza de urmarire penala, este admisibild, tindnd cont de recunoasterea totala
si neconditionata a vinei si ca din probele administrate rezulta ca faptele inculpatilor sunt
stabilite si sunt suficiente date cu privire la persoana acestora pentru a stabili o pedeapsa
penala.

In fapt, lvas Alexandru XXXXX, in perioada de timp august 2017 pani la data de
08.05.2018, intentionat, urmarind scopul de profit personal, rezultat din transportarea ilegala
peste frontiera vamalad a Republicii Moldova din Republica Franceza, a drogurilor sub forma
de ,,hasis” si pastile ,,subutex”, in scop de instrainare pe teritoriul Republicii Moldova, in

proportii deosebit de mari, actionand in cadrul unui grup criminal organizat, constituit din

4



Ivas Alexandru XXXXX si Gamco Andrei XXXXX, impreuna cu alte persoane, cauza
penala in privinta carora a fost disjungata, precum si alte persoane, la moment neidentificate
de organul de urmarire penald, format in vederea traficului ilicit de droguri, prin actiunile
multiple de organizare, planuire si pregatire detaliata, avand repartizate in prealabil rolurile
si functiile membrilor grupului, in dependentd de necesitatile activitatii infractionale,
caracterizat printr-un nivel inalt de conspirare, exprimat prin comunicare cifrata si
ascunderea urmelor implicarii in comitere la infractiune, unde, lvas Alexandru avea rolul de
organizare a activitatii grupului criminal, exprimat prin distribuirea si realizarea drogurilor
de comun cu Gamco Andrei si a altor persoane, necunoscute la moment organului de
urmarire penald, sub forma de ,,hasis” si pastile ,,subutex”, pe teritoriul r. Edinet, precum si
transferul pe numele unei persoane, cauza penala in privinta céreia a fost disjungata la faza
de urmarire penald, a mijloacelor banesti rezultate din activitatea de comercializare a lor,
prin intermediul persoanelor interpuse, cu folosirea sistemelor de servicii financiare
transferuri rapide; ultimului revenindu-i rolul de procurare a drogurilor sub forma de
»subutex” si ,hasis” din Republica Franceza si transmiterea camuflatd al acestora in
Republica Moldova prin intermediul transportului rutier de colete si pasageri, pe numele
unor persoane interpuse; altei persoane, cauza penala in privinta careia a fost disjungata de
catre instanta judecata, revenindu-i rolul de preluare a coletelor cu droguri expediate de catre
persoana, cauza penald in privinta careia a fost disjungata la faza de urmarire penald, precum
si transmiterea ulterioara al acestora lui Ivas Alexandru pentru realizare.

Astfel, Intr-o zi nestabilitd a lunii aprilie 2018, Ivas Alexandru XXXXX, intentionat,
urmarind scopul de profit personal, rezultat din transportarea ilicita din Republica Franceza
peste frontiera vamala a Republicii Moldova, a drogurilor in proportii deosebit de mari, sub
forma de pastile ,,Subutex” si instrdinarea acestora pe teritoriul Republicii Moldova,
actionand potrivit schemei infractionale si rolurilor dinainte stabilite in cadrul grupului
criminal organizat, constituit din lvas Alexandru XXXXX, Gamco Andrei XXXXX
impreuna cu alte 2 persoane, cauza penald in privinta carora a fost disjungata, precum si alte
persoane, la moment neidentificate de organul de urmarire penald, unde Ivas Alexandru a
transferat pe numele persoanei, cauza penala in privinta céareia a fost disjungata la faza de

urmdrire penald, prin intermediul persoanelor interpuse, mijloace banesti din Republica



Moldova in Republica Franceza, utilizand sisteme de servicii financiare transferuri rapide
mijloace banesti, pe care ultimul le-a preluat si a procurat de la surse neidentificate de
organul de urmarire penald, droguri sub forma de pastile ,,Subutex”, in cantitati necunoscute
organului de urmarire penala, pe care le-a camuflat sub forma coletului alimentar,
ascunzandu-le in ambalajul produselor alimentare si le-a expediat din Republica Franceza
in Republica Moldova, pe numele unei alte persoane, cauza penala in privinta careia a fost
disjungata de catre instanta de judecatd, prin intermediul transportului de pasageri si colete,
dupa care, persoana, cauza penald in privinta cdreia a fost disjungatd de instanta de judecata,
potrivit rolului din timp stabilit, a preluat si i-a transmis ulterior lui Ivas Alexandru drogurile,
pe care ultimul le-a transportat si pastrat la domiciliul sau XXXXX, in vederea instrainarii
lor ulterioare consumatorilor, iar la data de 20.04.2018, prin intermediul lui Gamco Andrei,
a realizat in preajma parcului din mun. Edinet, un fragment de blister cu doua pastile
,,subutex”.

Conform raportului de expertiza judiciara nr.34/12/2-R-479 din 04.06.2018. in cele
doua pastile de forma ovala, de culoare alba, se contine substanta psihotropa — Buprenorfin,
care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, avand masa totala de 0,016 gr (2*0,008
gr/per pastild).

Potrivit compartimentului 11, pozitia 45, al Listei substantelor stupefiante, psihotrope
si a plantelor care contin astfel de substante depistate in traficul ilicit, precum si cantitatile
acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.79 din 23.01.2006, cantitatea de 0,016 gr
de substanta activa Buprenorfin, se atribuie la cantitati mari.

Tot lvas Alexandru XXXXX, la data de 03.05.2018, intentionat, urmarind scopul de
profit personal, rezultat din transportarea ilegala din Republica Franceza peste frontiera
vamala a Republicii Moldova, a drogurilor in proportii deosebit de mari, sub forma de
,hasis” si pastile ,,subutex” si Instrdinarea acestora pe teritoriul Republicii Moldova,
actionand potrivit schemei infractionale si rolurilor prealabil stabilite, in cadrul grupului
criminal organizat, constituit din lvas Alexandru XXXXX, Gamco Andrei XXXXX si alte
persoane, cauza penald in privinta carora fost disjungata, precum si alte persoane, la moment
neidentificate de organul de urmarire penala, unde, Ivas Alexandru a transferat din

Republica Moldova in Republica Franceza, utilizand sistemul de servicii financiare

6



transferuri rapide ,,Money Gram”, persoanei, cauza penala in privinta careia a fost disjungata
la faza de urmarire penald, prin intermediul unei alte persoanei interpuse, mijloace banesti
in suma de 350 (trei sute cincizeci) Euro, ce au fost ridicati si apoi preluati de catre persoana,
cauza penala in privinta careia a fost disjungata la faza de urmarii penald, care potrivit rolului
din timp stabilit, a procurat din surse neidentificate de organul de urmarire penala, droguri
sub forma de ,,hasis” si pastile ,,subutex”, pe care ulterior le-a camuflat sub forma coletului
alimentar caruia i-a fost atribuit nr. 47, ascunzandu-le in ambalajul produselor alimentare, si
prin intermediul transportului de pasageri si colete, autocarul de model ,,Setra”, cu nr/i
XXXXX le-a expediat din Republica Franceza in Republica Moldova, pe numele unei
persoane, cauza penald in privinta careia a fost disjungata de catre instanta de judecata, fiind
introduse astfel ilegal prin PVFI ,,Leuseni” in Republica Moldova.

In continuare, la data de 08.05.2018, in jurul orelor 02:30, la iesirea de pe teritoriul
vamal al Republicii Moldova, Leuseni, a fost stopat autocarul cu nr/i XXXXX, cu ruta
Franta-Moldova, unde in cadrul efectuarii perchezitiei mijlocului de transport si a coletelor
transportate, In sectiunea a treia a bagajului, partea stanga al autocarului, a fost depistata o
geanta-colet, cu numarul 47, in care, in rezultatul perchezitiei interiorului gentii, au fost
depistate si ridicate, un portmoneu de culoare cafenie in care se aflau doud pachetele din
polietilend, tip ziplock, cu masa vegetala vascoasa, de culoare verde, cu miros specific,
asemanator drogului ,,hasis”, din interiorul unei cutii de culoare neagra cu biscuiti, inscriptia
,»Cookies”, s-au depistat 6 (sase) blistere cu cate 7 (sapte) pastile fiecare, cu inscriptia
»subutex” si din interiorul unei cutii de culoare albastra cu biscuiti, inscriptia ,,Cookies”, s-
au depistat 4 (patru) blistere cu cate 7 (sapte pastile fiecare, cu inscriptia ,,Subutex”, droguri
care au fost ridicate si substituite in cadrul efectuarii masurii speciale de investigatie —
livrarea controlata, cu fild format A4, cu inscriptia ,livrare controlatd”, si transmise in
continuare pentru preluare destinatarului, unde, la data de 08.05.2018, in jurul orei 10.20, la
parcarea de la statia PECO ,,Bemol” de la intrarea in mun. Edinet, persoana, cauza penala in
privinta careia a fost disjungata de catre instanta de judecata, a preluat coletul expediat pe
numele sau si |-a pastrat pana la oprirea de autobuse directia or. Cupcini, mun. Edinet, unde

I-a transmis lui Ivas Alexandru, in scopul instraindrii ulterioare a drogurilor, potrivit schemei



infractionale si rolurilor dinainte stabilite, atat prin intermediul persoanelor, la moment
nestabilite de organul de urmarire penala, cat si prin intermediul lui Gamco Andrei.

Conform raportului de expertiza judiciara nr.34/12/2-R-444 din 04.06.2018, masele
vegetale solide, presate, de culoare verde uscate, prezentate la examinare, in cele doua
pachetele polimerice transparente, depistate si ridicate la data de 08.05.2018, in cadrul
perchezitiei autocarului cu nr/i XXXXX, cu ruta Franta-Moldova, din geanta colet nr. 47,
destinata lui Ivas Alexandru, contine cannabinoidul narcotic activ tetrahydrocannabinol,
prin urmare reprezintd hasis, Care face parte din categoria substantelor stupefiante.

Masa substantei stupefiante — hasis, in stare uscata, constituie in total 3,496 gr
(1,747+1,749 gr).

In cele 70 (saptezeci) pastile de forma ovali, de culoare alba, care se gisesc in cele
10(zece) blistere, depistate si ridicate la data de 08.05.2018, in cadrul perchezitiei
autocarului cu nr/i XXXXX, cu ruta Franta-Moldova, din geanta colet nr.47, destinata lui
Ivas Alexandru, se contine substanta psihotropa — Buprenorfin, care se atribuie la categoria
substantelor psihotrope, cu masa totala 0,434 gr. (49*0,008 gr/per pastila; 21*0,002 gr/per
pastila).

Potrivit compartimentului I, pozitia 7, al Listei substantelor stupefiante, psihotrope si
a plantelor care contin astfel de substante depistate in traficul ilicit, precum si cantitatile
acestora, aprobate prin Hotdrarea Guvernului nr.79 din 23.01.2006, cantitatea de 3,496 gr
de hasis, se atribuie la cantitati mari.

Potrivit compartimentului 11, pozitia 45, al Listei substantelor stupefiante, psihotrope
si a plantelor care contin astfel de substante depistate in traficul ilicit, precum si cantitatile
acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.79 din 23.01.2006, cantitatea de 0,434 gr
de substanta activa Buprenorfin, se atribuie la cantitati deosebit de mari.

Tot Ivas Alexandru XXXXX, in perioada de timp august 2017 pana la data de
08.05.2018, intentionat, urmdrind scopul de profit personal, rezultat din transportarea ilegala
peste frontiera vamala a Republicii Moldova din Republica Franceza, a drogurilor sub forma
de ,,hasig” si pastile ,,subutex”, in scop de instrainare pe teritoriul Republicii Moldova, in
proportii deosebit de mari, actionand in cadrul unui grup criminal organizat constituit din

Ivas Alexandru XXXXX si Gamco Andrei XXXXX, impreuna cu alte persoane, cauza
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penald 1n privinta carora a fost disjungata, precum si alte persoane, la moment neidentificate
de organul de urmadrire penald, format in vederea traficului ilicit de droguri, prin actiuni
multiple de organizare, planuire si pregatire detaliatd, avand repartizate in prealabil rolurile
si functiile membrilor grupului, in dependentd de necesitatile activitdtii infractionale,
caracterizat printr-un nivel inalt de conspirare, exprimat prin comunicare cifratd si
ascunderea urmelor implicarii in comitere la infractiune, unde, lvas Alexandru avea rolul de
organizare a activitatii grupului criminal, exprimat prin distribuire si realizarea drogurilor
de comun cu Gamco Andrei si a altor persoane, necunoscute la moment organului de
urmadrire penald, sub forma de ,,hasis” si pastile ,,subutex”, pe teritoriul r. Edinet, precum si
transferul pe numele unei persoane, cauza penala in privinta cédrei a fost disjungata la faza
de urmarire penala, a mijloacelor banesti rezultate din activitatea de comercializare a lor,
prin intermediul persoanelor interpuse, cu folosirea sistemelor de servicii financiare
transferuri rapide; ultimului revenindu-i rolul de procurare a drogurile sub forma de
,subutex” si ,hasis” din Republica Franceza si transmiterea camuflata al acestora in
Republica Moldova prin intermediul transportului rutier de colete si pasageri, pe numele
unor persoane interpuse; altei persoane, cauza penala in privinta careia a fost disjungata de
catre instanta de judecata, revenindu-i rolul de preluare a coletelor cu droguri expediate de
catre persoana, cauza penald in privinta céreia a fost disjungata la faza de urmarire penala,
precum si transmiterea ulterioara al acestora lui Ivas Alexandru pentru realizare.

Astfel, intr-o zi nestabilitd a lunii aprilie 2018, Ivas Alexandru XXXXX, intentionat,
urmarind scopul de profit personal, rezultat din transportarea ilicita din Republica Franceza
peste frontiera vamala a Republicii Moldova, a drogurilor in proportii deosebit de mari, sub
forma de pastile ,,Subutex” si instrainarea acestora pe teritoriul Republicii Moldova,
actionand potrivit schemei infractionale si rolurilor dinainte stabilite in cadrul grupului
criminal organizat, constituit din lvas Alexandru XXXXX, Gamco Andrei XXXXX
impreuna cu alte 2 persoane, cauza penald in privinta carora a fost disjungata, precum si alte
persoane, la moment neidentificate de organul de urmarire penald, unde Ivas Alexandru a
transferat pe numele persoanei, cauza penald in privinta careia a fost disjungata la faza de
urmdrire penald, prin intermediul persoanele interpuse, mijloace banesti din Republica

Moldova in Republica Franceza, utilizand sisteme de servicii financiare transferuri rapide



mijloace banesti, pe care ultimul le-a preluat si a procurat de la surse neidentificate de
organul de urmarire penald, droguri sub forma de pastile ,,Subutex”, in cantitdti necunoscute
organului de urmadrire penala, pe care le-a camuflat sub forma coletului alimentar,
ascunzandu-le in ambalajul produselor alimentare si le-a expediat din Republica Franceza
in Republica Moldova, pe numele unei alte persoane, cauza penala in privinta careia a fost
disjungata de catre instanta de judecata, prin intermediul transportului de pasageri si colete,
dupa care, persoana, cauza penala in privinta careia a fost disjungata de instanta de judecata,
potrivit rolului din timp stabilit, a preluat si i-a transmis ulterior lui Ivas Alexandru drogurile,
pe care ultimul le-a transportat si pastrat la domiciliul sau din XXXXX, in vederea
instrdindrii lor ulterioare consumatorilor, iar la data de 20.04.2018, prin intermediul lui
Gamco Andrei, a realizat in preajma parcului din mun. Edinet, un fragment de blister cu
doua pastile ,,subutex”.

Conform raportului de expertiza judiciara nr.34/12/2-R-479 din 04.06.2018, in cele
doua pastile de forma ovala, de culoare alba, se contine substanta psihotropa — Buprenorfin,
care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, avand masa totala de 0,016 gr (2*¥0,008
gr/per pastila).

Potrivit compartimentului 11, pozitia 45, al Listei substantelor stupefiante, psihotrope
si a plantelor care contin astfel de substante depistate in traficul ilicit, precum si cantitatile
acestora, aprobate prin Hotdrarea Guvernului nr.79 din 23.01.2006, cantitatea de 0,016 gr
de substanta activa Buprenorfin, se atribuie la cantitati mari.

Tot Ivas Alexandru XXXXX, la data de 03.05.2018, intentionat, urmarind scopul de
profit personal, rezultat din transportarea ilegald din Republica Franceza peste frontiera
vamald a Republicii Moldova, a drogurilor in proportii deosebit de mari, sub forma de
,»hasis” si pastile ,,subutex” si instrdinarea acestora pe teritoriul Republicii Moldova,
actionand potrivit schemei infractionale si rolurilor prealabil stabilite, in cadrul grupului
criminal organizat, constituit din Ivas Alexandru XXXXX, Gamco Andrei XXXXX si alte
persoane, cauza penald in privinta carora fost disjungata, precum si alte persoane, la moment
neidentificate de organul de urmarire penala, unde, Ivas Alexandru a transferat din
Republica Moldova in Republica Franceza, utilizand sistemul de servicii financiare

transferuri rapide ,,Money Gram”, persoanei, cauza penala in privinta careia a fost disjungata
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la faza de urmarire penald, prin intermediul unei alte persoanei interpuse, mijloace banesti
in suma de 350 (trei sute cincizeci) Euro, ce au fost ridicati si apoi preluati de catre persoana,
cauza penala in privinta careia a fost disjungata la faza de urmarii penald, care potrivit rolului
din timp stabilit, a procurat din surse neidentificate de organul de urmarire penald, droguri
sub forma de ,,hasis” si pastile ,,Subutex”, pe care ulterior le-a camuflat sub forma coletului
alimentar caruia i-a fost atribuit nr. 47, ascunzandu-le in ambalajul produselor alimentare, si
prin intermediul transportului de pasageri si colete, autocarul de model ,,Setra”, cu nr/i
XXXXX le-a expediat din Republica Franceza in Republica Moldova, pe numele unei
persoane, cauza penala in privinta careia a fost disjungata de cétre instanta de judecatd, fiind
introduse astfel ilegal prin PVFI ,,Leuseni” in Republica Moldova.

In continuare, la data de 08.05.2018, in jurul orelor 02:30, la iesirea de pe teritoriul
vamal al Republicii Moldova, Leuseni, a fost stopat autocarul cu nr/i XXXXX, cu ruta
Franta-Moldova, unde in cadrul efectuarii perchezitiei mijlocului de transport si a coletelor
transportate, in sectiunea a treia a bagajului, partea stingd al autocarului, a fost depistata o
geanta-colet, cu numarul 47, in care, in rezultatul perchezitiei interiorului gentii, au fost
depistate si ridicate, un portmoneu de culoare cafenie in care se aflau doud pachetele din
polietilend, tip ziplock, cu masa vegetald vascoasd, de culoare verde, cu miros specific,
asemanator drogului ,,hasis”, din interiorul unei cutii de culoare neagra cu biscuiti, inscriptia
,»Cookies”, s-au depistat 6 (sase) blistere cu cate 7 (sapte) pastile fiecare, cu inscriptia
»subutex” si din interiorul unei cutii de culoare albastra cu biscuiti, inscriptia ,,Cookies”, s-
au depistat 4 (patru) blistere cu cate 7 (sapte pastile fiecare, cu inscriptia ,,subutex”, droguri
care au fost ridicate si substituite in cadrul efectuarii masurii speciale de investigatie —
livrarea controlata, cu fila format A4, cu inscriptia ,livrare controlatd”, si transmise in
continuare pentru preluare destinatarului, unde, la data de 08.05.2018, in jurul orei 10.20, la
parcarea de la statia PECO ,,Bemol” de la intrarea in mun. Edinet, persoana, cauza penala in
privinta careia a fost disjungata de catre instanta de judecata, a preluat coletul expediat pe
numele sau si |-a pastrat pana la oprirea de autobuse directia or. Cupcini, mun. Edinet, unde
I-a transmis lui lvas Alexandru, in scopul instrainarii ulterioare a drogurilor, potrivit schemei
infractionale si rolurilor dinainte stabilite, atat prin intermediul persoanelor, la moment

nestabilite de organul de urmarire penald, cat si prin intermediul lui Andrei Gamco.
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Conform raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/2-R-444 din 04.06.2018, masele
vegetale solide, presate, de culoare verde uscate, prezentate la examinare, in cele doua
pachetele polimerice transparente, depistate si ridicate la data de 08.05.2018, in cadrul
perchezitiei autocarului cu nr/i XXXXX, cu ruta Franta-Moldova, din geanta colet nr.47,
destinata lui Ivas Alexandru, contin cannabinoidul narcotic activ tetrahydrocannabinol, prin
urmare reprezinta hasis, care face parte din categoria substantelor stupefiante.

Masa substantei Stupefiante — hasis, in stare uscatd, constituie in total 3,496 gr
(1,747+1,749 gr).

In cele 70 (saptezeci) pastile de forma ovala, de culoare alba, care se gisesc in cele
10 (zece) blistere, depistate si ridicate la data de 08.05.2018, in cadrul perchezitiei
autocarului cu nr/i XXXXX, cu ruta Franta-Moldova, din geanta colet nr. 47, destinata lui
Ivas Alexandru, se contine substanta psihotropa — Buprenorfin, care se atribuie la categoria
substantelor psihotrope, cu masa totala 0,434 gr. (49*0,008 gr/per pastila; 21*0,002 gr/per
pastila).

Potrivit compartimentului I, pozitia 7, al Listei substantelor stupefiante, psihotrope si
a plantelor care contin astfel de substante depistate in traficul ilicit, precum si cantitatile
acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 79 din 23.01.2006, cantitatea de 3,496 gr
de hasis, se atribuie la cantitati mari.

Potrivit compartimentului 1, pozitia 45, al Listei substantelor stupefiante, psihotrope
si a plantelor care contin astfel de substante depistate in traficul ilicit, precum si cantitatile
acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.79 din 23.01.2006, cantitatea de 0,434 gr
de substanta activa Buprenorfin, se atribuie la cantitati deosebit de mari.

Gamco Andrei XXXXX, in perioada de timp august 2017 pana la data de 08.05.2018,
intentionat, urmarind scopul de profit personal, rezultat din transportarea ilegala peste
frontiera vamala a Republicii Moldova din Republica Franceza, a drogurilor sub forma de
,»hasis” si pastile ,,Subutex”, in scop de instrainare pe teritoriul Republicii Moldova, in
proportii deosebit de mari, actionand in cadrul unui grup criminal organizat, constituit din
Ivas Alexandru XXXXX, Gamco Andrei XXXXX si alte persoane cauza penald in privinta
carora a fost disjungatd, precum si alte persoane la moment neidentificate de organul de

urmarire penald, format in vederea traficului ilicit de droguri prin actiuni multiple de
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organizare, planuire si pregatire detaliatd, avand repartizate in prealabil rolurile si functiile
membrilor grupului, in dependentd de necesitatile activitatii infractionale, caracterizat
printr-un nivel inalt de conspirare, exprimat prin comunicare cifratd; ascunderea urmelor
implicarii in comitere la infractiune, unde, Ivas Alexandru avea rolul de organizare a
activitatii grupului criminal exprimat prin distribuirea si realizarea drogurilor de comun cu
Andrei Gamco si alte persoane necunoscute la moment organului d urmérire penald, sub
forma de ,,hasis” si pastile ,,Subutex”, pe teritoriul raionului Edinet, precum si transferul pe
numele persoanei, cauza penald in privinta careia a fost disjungata la faza de urmarire penala
din Republica Moldova in Republica Franceza a mijloacelor banesti rezultate din activitatea
de comercializare a lor, prin intermediul persoanelor interpuse, cu folosirea sistemelor de
servicii financiare transferuri rapide persoanei, cauza penald in privinta careia a fost
disjungata la faza de urmarire penala revenindu-i rolul de procurare a drogurilor sub forma
de ,,subutex” si ,,hasis” din Republica Franceza si transmiterea camuflatd al acestora in
Republica Moldova prin intermediul transportului rutier de colete si pasageri, pe numele
unei persoane, cauza penala in privinta careia a fost disjungata de catre instanta de judecata,
ultimului revenindu-i rolul de preluare a coletelor cu droguri expediate de catre persoana,
cauza penald in privinta careia a fost disjungata la faza de urmarire penala, din Republica
Franceza, precum si transmiterea ulterioara al acestora lui Ivas Alexandru pentru realizare.
Astfel, intr-o zi nestabilita a lunii aprilie 2018, Gamco Andrei, intentionat, urmarind
scopul de profit personal, rezultat din transportarea ilicita din Republica Franceza peste
frontiera vamala a Republicii Moldova, a drogurilor in proportii deosebit de mari, sub forma
de pastile ,,subutex” si instrainarea acestora pe teritoriul Republicii Moldova, actionand
potrivit schemei infractionale si rolurilor dinainte stabilite in cadrul grupului criminal
organizat, constituit din lvas Alexandru XXXXX, Gamco Andrei XXXXX si alte persoane,
cauza penala in privinta carora a fost disjungata, precum si alte persoane, la moment
neidentificate de organul de urmarire penald, unde Ivas Alexandru a transferat pe numele
persoanei, cauza penald in privinta careia a fost disjungata la faza de urmarire penala, prin
intermediul persoanelor interpuse mijloace banesti din Republica Moldova in Republica
Franceza, utilizand sisteme de servicii financiare transferuri rapide mijloace banesti, pe care

ultimul le-a preluat si a procurat din surse neidentificate de organul de urmarire penala,
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droguri sub forma de pastile ,,Subutex”, in cantitati necunoscute organului de urmarire
penald, pe care le-a camuflat sub forma coletului alimentar, ascunzandu-le in ambalajul
produsele alimentare si le-a expediat din Republica Franceza in Republica Moldova, pe
numele persoanei, cauza penald in privinta careia a fost disjungatd de catre instanta de
judecata, prin intermediul transportului de pasageri si colete, dupa care, persoana, cauza
penald in privinta careia a fost disjungata de catre instanta de judecata, potrivit rolului din
timp stabilit, a preluat si i-a transmis ulterior lui Ivas Alexandru, drogurile, pe care ultimul
le-a transportat si pastrat la domiciliul sau din XXXXX, in vederea instrainarii lor ulterioare
consumatorilor, iar la data de 20.04.2018, prin intermediul lui Gamco Andrei, a realizat in
preajma parcului din mun. Edinet, un fragment de blister cu doua pastile ,,subutex”.

Conform raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/2-R-479 din 04.06.2018, in cele
doua pastile de forma ovala, de culoare alba, se contine substanta psihotropa — Buprenorfin,
care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, avand masa totala de 0,016 gr (2*¥0,008
gr/per pastild).

Potrivit compartimentului 11, pozitia 45, al Listei substantelor stupefiante, psihotrope
si a plantelor care contin astfel de substante depistate in traficul ilicit, precum si cantitatile
acestora, aprobate prin Hotdrarea Guvernului nr.79 din 23.01.2006, cantitatea de 0,016 gr
de substanta activa Buprenorfin, se atribuie la cantitati mari.

Tot Gamco Andrei XXXXX, la data de 03.05.2018, intentionat, urmarind scopul de
profit personal, rezultat din transportarea ilegala din Republica Franceza peste frontiera
vamala a Republicii Moldova, a drogurilor in proportii deosebit de mari, sub forma de
,»hasis” si pastile ,,Ssubutex” si Instrdinarea acestora pe teritoriul Republicii Moldova,
actionand potrivit schemei infractionale si rolurilor prealabil stabilite, in cadrul grupului
criminal organizat, constituit din Ivas Alexandru XXXXX, Gamco Andrei XXXXX si alte
persoane, cauza penala in privinta carora a fost disjungata, precum si alte persoane, la
moment neidentificate de organul de urmarire penald, unde, Ivas Alexandru a transferat din
Republica Moldova in Republica Franceza, utilizand sistemul de servicii financiare
transferuri rapide ,,Money Gram”, pe numele persoanei, cauza penald in privinta careia a
fost disjungata la faza de urmarire penala, prin intermediul unei persoane interpuse, mijloace

banesti in suma de 350 (trei sute cincizeci) Euro, ce au fost ridicati si apoi preluati de catre
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persoana, cauza penald in privinta careia a fost disjungata la faza de urmarire penala, care
potrivit rolului din timp stabilit, a procurat din surse neidentificate de organul de urmarire
penala, droguri sub forma de ,,hasis” si pastile ,,subutex”, pe care ulterior le-a camuflat sub
forma coletului alimentar caruia i-a fost atribuit nr 47, ascunzandu-le in ambalajul
produselor alimentare, si prin intermediul transportului de pasageri si colete, autocarul de
model ,,Setra”, cu nr/i XXXXX, lea expediat din Republica Franceza in Republica Moldova,
pe numele persoanei, cauza penala in privinta careia a fost disjungata de catre instanta de
judecata, fiind introduse astfel ilegal prin PVFI ,,Leuseni” in Republica Moldova.

In continuare, la data de 08.05.2018. in jurul orelor 02:30, la iesirea de pe teritoriul
vamal al Republicii Moldova, Leuseni, a fost stopat autocarul cu nr/i XXXXX, cu ruta
Franta-Moldova, unde in cadrul efectuarii perchezitiei mijlocului de transport si a coletelor
transportate, in sectiunea a treia a bagajului, partea stingad a autocarului, a fost depistatd o
geanta-colet, cu numarul 47, in care, in rezultatul perchezitiei interiorului gentii, au fost
depistate si ridicate, un portmoneu de culoare cafenie in care se aflau doud pachetele din
polietilend tip ziplock, cu masad vegetald vascoasa, de culoare verde, cu miros specific,
asemanator drogului ,,hasis”, din interiorul unei cutii de culoare neagra cu biscuiti, inscriptia
,Cookies”, s-au depistat 6 (sase) blistere cu cate 7 (sapte) pastile fiecare, cu inscriptia
»subutex”, din interiorul unei cutii de culoare albastra cu biscuiti, inscriptia ,,Cookies”, s-au
depistat 4 (patru) blistere cu cate 7 (sapte) pastile fiecare cu inscriptia ,,Subutex”, droguri
care au fost ridicate si substituite In cadrul efectuarii masurii speciale de investigatie —
livrarea controlata, cu fila format A4, cu inscriptia ,livrare controlata”, si transmise in
continuare pentru preluare destinatarului, unde, la data de 08.05.2018 in jurul orei 10.20, la
parcarea de la statia PECO ,,Bemol” de la intrarea in mun. Edinet, persoana, cauza penala in
privinta careia a fost disjungata de catre instanta de judecata, a preluat coletul expediat pe
numele sau si l-a pastrat pana la oprirea de autobuse directia or. Cupcini, mun. Edinet, unde
I-a transmis lui lvas Alexandru, in scopul instrainarii ulterioare a drogurilor, potrivit schemei
infractionale si rolurilor dinainte stabilite, atit prin intermediul persoanelor la moment
nestabilite de organul de urmarire penala cat si prin intermediul lui Gamco Andrei.

Conform raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/2-R-444 din 04.06.2018. masele

vegetale solide, presate, de culoare verde uscate, prezentate la examinare, in cele doud
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pachetele polimerice transparente, depistate si ridicate la data de 08.05.2018, in cadrul
perchezitiei autocarului cu nr/i XXXXX, cu ruta franta-Moldova, din geanta colet nr. 47,
destinata lui Ivas Alexandru, contine cannabinoidul narcotic activ tetrahydrocannabinol,
prin urmare reprezinta hasis, care face parte din categoria substantelor stupefiante.

Masa substantei stupefiante — hasis, in stare uscata, constituie in total 3,496 gr
(1,747+1,749gr).

In cele 70 (saptezeci) pastile de forma ovali, de culoare alb, care se gasesc in cele
10 (zece) blistere, depistate si ridicate la data de 08.05.2018, in cadrul perchezitiei
autocarului cu nr/i XXXXX, cu ruta Franta-Moldova, din geanta colet nr.47, destinatd lui
Ivas Alexandru, se contine substanta psihotropa — Buprenorfin, care se atribuie la categoria
substantelor psihotrope, cu masa totalda 0,434 gr (49*0,008 gr/per pastild; 21*0,002 gr/per
pastila).

Potrivit compartimentului I, pozitia 7, al Listei substantelor stupefiante, psihotrope si
a plantelor care contin astfel de substante depistate in traficul ilicit, precum si cantitatile
acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.79 din 23.01.2006, cantitatea de 3,496 gr
de hasis, se atribuie la cantitati mari.

Potrivit compartimentului 11, pozitia 45, al Listei substantelor stupefiante, psihotrope
si a plantelor care contin astfel de substante depistate in traficul ilicit, precum si cantitatile
acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.79 din 23.01.2006, cantitatea de 0,434 gr
de substanta activa Buprenorfin, se atribuie la cantitati deosebit de mari.

Tot Gamco Andrei XXXXX, in perioada de timp august 2017 pana la data de
08.05.2018, intentionat, urmarind scopul de profit personal, rezultat din transportarea ilegala
peste frontiera vamala a Republicii Moldova din Republica Franceza, a drogurilor sub forma
de ,,hasig” si pastile ,,subutex”, in scop de instrainare pe teritoriul Republicii Moldova, in
proportii deosebit de mari, actionand in cadrul unui grup criminal organizat constituit din
Ivas Alexandru XXXXX, Gamco Andrei XXXXX si alte persoane, cauza penala in privinta
carora a fost disjungata, precum si alte persoane, la moment neidentificate de organul de
urmarire penald, format in vederea traficului ilicit de droguri, prin actiuni multiple de
organizare, planuire si pregatire detaliatd, avand repartizate in prealabil rolurile si functiile

membrilor grupului, In dependentd de necesitatile activitatii infractionale, caracterizat

16



printr-un nivel inalt de conspirare, exprimat prin comunicare cifratd si ascunderea urmelor
implicarii in comitere la infractiune, unde, Ivas Alexandru avea rolul de organizare a
activitatii grupului criminal, exprimat prin distribuirea si realizarea drogurilor de comun cu
Gamco Andrei si alte persoane, necunoscute la moment organului de urmarire penala, sub
forma de ,,hasis” si pastile ,,subutex”, pe teritoriul r. Edinet, precum si transferul pe numele
persoanei, cauza penald in privinta careia a fost disjungata la faza de urmarire penala, din
Republica Moldova in Republica Franceza a mijloacelor banesti rezultate din activitatea de
comercializare a lor, prin intermediul persoanelor interpuse, cu folosirea sistemelor de
servicii financiare transferuri rapide, persoanei, cauza penald in privinta carei a fost
disjungata la faza de urmarire penald, revenindu-i rolul de procurare a drogurilor sub forma
de ,,subutex” si ,,hasis” din Republica Franceza si transmiterea camuflatd al acestora in
Republica Moldova prin intermediul transportului rutier de colete si pasageri, pe numele
unei persoane, cauza penala in privinta careia a fost disjungata de catre instanta de judecata,
ultimului revenindu-i rolul de preluare a coletelor cu droguri expediate de catre persoana,
cauza penald in privinta careia a fost disjungata la faza de urmarire penala, din Republica
Franceza, precum si transmiterea ulterioara al acestora lui Ivas Alexandru pentru realizare.
Astfel, intr-o zi nestabilita a lunii aprilie 2018, Gamco Andrei, intentionat, urmarind
scopul de profit personal, rezultat din transportarea ilicita din Republica Franceza peste
frontiera vamala a Republicii Moldova, a drogurilor in proportii deosebit de mari, sub forma
de pastile ,,subutex” si instrainarea acestora pe teritoriul Republicii Moldova, actionand
potrivit schemei infractionale si rolurilor dinainte stabilite in cadrul grupului criminal
organizat, constituit din lvas Alexandru XXXXX, Gamco Andrei XXXXX si alte persoane,
cauza penala in privinta carora a fost disjungata, precum si alte persoane, la moment
neidentificate de organul de urmarire penald, unde Ivas Alexandru a transferat pe numele
persoanei, cauza penala in privinta careia a fost disjungata la faza de urmarire penala, prin
intermediul persoanelor interpuse, mijloace banesti din Republica Moldova in Republica
Franceza, utilizand sisteme de servicii financiare transferuri rapide mijloace banesti, pe care
ultimul le-a preluat si a procurat din surse neidentificate de organul de urmaérire penala,
droguri sub forma de pastile ,,Subutex”, in cantitati necunoscute organului de urmarire

penald, pe care le-a camuflat sub forma coletului alimentar, ascunzandu-le in ambalajul
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produsele alimentare si le-a expediat din Republica Franceza in Republica Moldova, pe
numele persoanei, cauza penald in privinta careia a fost disjungatd de catre instanta de
judecata, prin intermediul transportului de pasageri si colete, dupa care, persoana, cauza
penald in privinta careia a fost disjungata de catre instanta de judecata, potrivit rolului din
timp stabilit, a preluat si i-a transmis ulterior lui Ivas Alexandru, drogurile, pe care ultimul
le-a transportat si pastrat la domiciliul sau din XXXXX, in vederea instrainarii lor ulterioare
consumatorilor, iar la data de 20.04.2018, prin intermediul lui Gamco Andrei, a realizat in
preajma parcului din mun. Edinet, un fragment de blister cu doua pastile ,,Subutex”.

Conform raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/2-R-479 din 04.06.2018, in cele
doua pastile de forma ovala, de culoare alba, se contine substanta psihotropa — Buprenorfin,
care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, avand masa totala de 0,016 gr (2*0,008
gr/per pastild).

Potrivit compartimentului II, pozitia 45, al Listei substantelor stupefiante, psihotrope
si a plantelor care contin astfel de substante depistate in traficul ilicit, precum si cantitatile
acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.79 din 23.01.2006, cantitatea de 0,016 gr
de substanta activa Buprenorfin, se atribuie la cantitati mari.

Tot Gamco Andrei XXXXX, la data de 03.05.2018, intentionat, urmarind scopul de
profit personal, rezultat din transportarea ilegala din Republica Franceza peste frontiera
vamala a Republicii Moldova, a drogurilor in proportii deosebit de mari, sub forma de
,»hasis” si pastile ,,Subutex” si instrainarea acestora pe teritoriul Republicii Moldova,
actionand potrivit schemei infractionale si rolurilor prealabil stabilite, in cadrul grupului
criminal organizat, constituit din Ivas Alexandru XXXXX, Gamco Andrei XXXXX si alte
persoane, cauza penala in privinta carora a fost disjungata, precum si alte persoane, la
moment neidentificate de organul de urmarire penald, unde, Ivas Alexandru a transferat din
Republica Moldova in Republica Franceza, utilizand sistemul de servicii financiare
transferuri rapide ,,Money Gram”, pe numele persoanei, cauza penald in privinta cdreia a
fost disjungata la faza de urmarire penala, prin intermediul unei persoane interpuse, mijloace
banesti in suma d 350 (trei sute cincizeci) Euro, ce au fost ridicati si apoi preluati de catre
persoana, cauza penala in privinta careia a fost disjungata la faza de urmarire penald, care

potrivit rolului din timp stabilit, a procurat din surse neidentificate de organul de urmarire
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penala, droguri sub forma de ,,hasis” si pastile ,,Subutex”, pe care ulterior le-a camuflat sub
forma coletului alimentar caruia i-a fost atribuit nr. 47, ascunzandu-le in ambalajul
produselor alimentare, si prin intermediul transportului de pasageri si colete, autocarul de
model ,,Setra”, cu nr/i XXXXX, lea expediat din Republica Franceza in Republica Moldova,
pe numele persoanei, cauza penala in privinta careia a fost disjungata de catre instanta de
judecata, fiind introduse astfel ilegal prin PVFI ,,Leuseni” in Republica Moldova.

In continuare, la data de 08.05.2018, in jurul orelor 02:30, la iesirea de pe teritoriul
vamal a Republicii Moldova, Leuseni, a fost stopat autocarul cu nr/i XXXXX, cu ruta
Franta-Moldova, unde in cadrul efectuarii perchezitiei mijlocului de transport si a coletelor
transportate, in sectiunea a treia a bagajului, partea stanga a autocarului, a fost depistata o
geanta-colet, cu nr.47, in care, in rezultatul perchezitiei interiorului gentii, au fost depistate
si ridicate, un portmoneu de culoare cafenie in care se aflau doud pachetele din polietilena
tip ziplock, cu masa vegetald vascoasd, de culoare verde, cu miros specific, asemanator
drogului ,,hasis”, din interiorul unei cutii de culoare neagra cu biscuiti, inscriptia ,,Cookies”,
s-au depistat 6 (sase) blistere cu cate 7 (sapte) pastile fiecare, cu inscriptia ,,subutex” si din
interiorul unei cutii de culoare albastra cu biscuiti, inscriptia ,,Cookies”, s-au depistat 4
(patru) blistere cu cate 7 (sapte) pastile fiecare cu inscriptia ,,Subutex”, droguri care au fost
ridicate si substituite in cadrul efectuarii masurii speciale de investigatie — livrarea
controlatd, cu fila format A4, cu inscriptia ,livrare controlatd”, si transmise in continuare
pentru preluare destinatarului, unde, la data de 08.05.2018 in jurul orei 10.20, la parcarea de
la statia PECO ,,Bemol” de la intrarea in mun. Edinet, persoana, cauza penala in privinta
careia a fost disjungata de catre instanta de judecata, a preluat coletul expediat pe numele
sdu si l-a pastrat pana la oprirea de autobuse directia or. Cupcini, mun. Edinet, unde I-a
transmis lui Ivas Alexandru, in scopul instraindrii ulterioare a drogurilor, potrivit schemei
infractionale si rolurilor dinainte stabilite, atat prin intermediul persoanelor, la moment
nestabilite de organul de urmarire penala, cat si prin intermediul lui Gamco Andrei.

Conform raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/2-R-444 din 04.06.2018, masele
vegetale solide, presate, de culoare verde, uscate, prezentate la examinare, in cele doua
pachetele polimerice transparente, depistate si ridicate la data de 08.05.2018, in cadrul

perchezitiei autocarului cu nr/i XXXXX, cu ruta Franta-Moldova, din geanta colet nr. 47,
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destinata lui Ivas Alexandru, contine cannabinoidul narcotic activ tetrahydrocannabinol,
prin urmare reprezintd hasis, care face parte din categoria substantelor stupefiante.

Masa substantei stupefiante — hasis, in stare uscatd, constituie in total 3,496 gr
(1,747+1,749gr).

In cele 70 (saptezeci) pastile de forma ovala, de culoare alb, care se gasesc in cele
10 (zece) blistere, depistate si ridicate la data de 08.05.2018, in cadrul perchezitiei
autocarului cu nr/i XXXXX, cu ruta Franta-Moldova, din geanta colet nr.47, destinatd lui
Ivas Alexandru, se contine substantd psihotropa — Buprenorfin, care se atribuie la categoria
substantelor psihotrope, cu masa totalda 0,434 gr (49*0,008 gr/per pastila; 21*0,002 gr/per
pastild).

Potrivit compartimentului I, pozitia 7, al Listei substantelor stupefiante, psihotrope si
a plantelor care contin astfel de substante depistate in traficul ilicit, precum si cantitdtile
acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.79 din 23.01.2006, cantitatea de 3,496 gr
de hasis, se atribuie la cantitati mari.

Potrivit compartimentului II, pozitia 45, al Listei substantelor stupefiante, psihotrope
si a plantelor care contin astfel de substante depistate in traficul ilicit, precum si cantitatile
acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.79 din 23.01.2006, cantitatea de 0,434 gr
de substanta activa Buprenorfin, se atribuie la cantitati deosebit de mari.

In drept, actiunile inculpatilor au fost incadrate in baza art. art. 42 alin. (2), 46, 217"
alin. (4) lit. b), d) Cod penal — participarea in calitate de autor la savarsirea infractiunii de
procurare, pdstrare, expediere, transportare, distribuire §i alte operatiuni ilegale
cu droguri, savirsite in scop de instrdainare, de un grup criminal organizat, in proportii
deosebit de mari si in baza art. art. 42 alin. (2), 46, 248 alin. (5) lit. b) Cod penal —
participarea in calitate de autor la savarsirea infractiunii de Contrabanda, adica la trecerea
peste frontiera vamala a Republicii Moldova a substante stupefiante cu efecte puternice,
prin tdinuire de control vamal, prin ascundere in locuri special pregdtite si adaptate in acest
scop, actiuni savarsite de mai multe persoane , in cadrul unui grup criminal organizat.

Vinovitia lui Ivas Alexandru XXXXX si Gamco Andrei XXXXX si-a gasit confirmare
prin declaratiile incriminatoare ale inculpatilor care coroboreaza si se completeazd prin:

ordonanta privind disjungarea cauzei penale, emisa la 31 iulie 2018 (f.d. 1-2, vol. I);

20



procesul-verbal de autosesizare privind inceperea urmaririi penale, din 13.09.2017 (f.d. 5,
vol. 1); ordonanta privind conexarea cauzelor penale, emisa la 25 iunie 2018 (f.d. 8-9, vol.
I); procesul-verbal de autosesizare privind inceperea urmaririi penale, din 25 iunie 2018 (f.d.
13-14, vol. 1); procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie —
investigatia sub acoperire, din 20 iunie 2018 (f.d. 33, vol. I); declaratiile martorului Cojocaru
Anatol (f.d. 43-46, vol. 1); procesul-verbal privind controlul transmiterii banilor, din 20
aprilie 2018 (f.d. 47-49, vol. 1); ordonanta de ridicare si procesul-verbal de ridicare, din
20.04.2018, (f.d. 50-51, vol. I); raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/2-R-479 si plansa
fotografica, din 04 iunie 2018 (f.d. 60-62, vol. 1); ordonantd de recunoastere in calitate de
corp delict si anexare la cauza penala din 05 iunie 2018 (f.d. 67, vol. I); procesul-verbal de
consemnare a masurilor speciale de investigatii din 24 mai 2018 cu stenogramele discutiilor
anexa (f.d. 141-150, vol. I); ordonanta de recunoastere si anexare a mijloacelor materiale de
proba din 25 mai 2018 (f.d. 155, vol. I); procesul-verbal de consemnare a masurilor speciale
de investigatii din 30 mai 2018 cu stenogramele discutiilor anexa (f.d. 189-196, vol. I);
ordonanta de recunoastere si anexare a mijloacelor materiale de proba din 31 mai 2018 (f.d.
199, vol. I); procesul-verbal de perchezitie din 05 mai 2018, si plansa foto (f.d. 237-242,
vol. I); procesul-verbal de examinare a documentelor, din 16 mai 2018(f.d. 243-245, vol. I);
ordonantd de recunoastere si anexare a documentelor din 16 mai 2018 (f.d. 246, vol. I);
procesul-verbal de consemnare a masurilor speciale de investigatii din 08 mai 2018 (f.d. 8-
9, vol. II); raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/2-R-444 si plansa fotografica, din 04
iunie 2018 (f.d. 22-25, vol. II); ordonanta de recunoastere in calitate de corp delict si anexare
la cauza penald, din 06 iunie 2018 (f.d. 30-31, vol II); procesul-verbal de perchezitie a
mijlocului de transport de model Nissan Micra, cu XXXXX, din 08 mai 2018 (f.d. 31-32,
vol. IT); recipisa din 08 mai 2018, scrisa si semnata de catre Ivas Stela (f.d. 38, vol. II);
procesul-verbal de examinare a obiectului din 09 mai 2018 si plansa fotografica (f.d. 34-44,
vol. I1); ordonanta de recunoastere in calitate de corpuri delicte si anexare la cauza penala
din 10 mai 2018(f.d. 45-46, vol. Il); procesul-verbal din 08 mai 2018 de perchezitie
corporald a lui Ivas Alexandru (f.d. 54, vol. Il); procesul-verbal de examinare a obiectului
din 16 mai 2018, si plansa fotografica (f.d. 56-108, vol. II); ordonantd de recunoastere si

anexare a mijloacelor materiale de proba la cauza penald din 16 mai 2018 (f.d. 109, vol. II);

21



procesul-verbal din 08 mai 2018 de perchezitie la domiciliul lui lvas Alexandru (f.d. 115-
116, vol. 11); procesul-verbal de examinare a documentelor din 16 mai 2018 (f.d. 117-123,
vol. 11); ordonanta din 16 mai 2018 de recunoastere si anexare a documentelor (f.d. 124-125,
vol. I1); procesul-verbal din 21 mai 2018 de perchezitie corporala a lui Gamco Andrei (f.d.
149-150, vol. 11); procesul-verbal de examinare a obiectului din 24 mai 2018 si plansa
grafica (f.d. 151-156, vol. Il); ordonanta din 24 mai 2018 de recunoastere si anexare a
mijloacelor materiale de proba la cauza penala (f.d. 157, vol. 1I); declaratiile martorului
Bucearschi Sergiu (f.d. 198-200, vol. II); declaratiile martorului Morari Alexandru (f.d. 201-
202, vol. II); declaratiile martorului Cocier Adrian (f.d. 203-205, vol. II); declaratiile
martorului Gudumac Igor (f.d. 206-208, vol. Il); ordonantd din 30 iuliec 2018 privind
disjungarea cauzei penale (f.d. 224-225, vol. II); incheierea instantei din 14 septembrie 2018
(f.d. 125, vol. IV) si corpurile delicte, probe care sunt concludente, pertinente, utile, veridice
si care Tn ansamblu inlatura dubiul judiciar si prezumtia de nevinovatie.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei lui Ivas Alexandru XXXXX, s-a tinut
cont de:

- gQravitatea infractiunilor savarsite care, conform art. 16 Cod Penal, fac parte din
categoria infractiunilor grave si respectiv deosebit de grave, savarsite din intentie directa;

- personalitatea inculpatului care chiar daca se caracterizeaza pozitiv, la evidenta
medicului narcolog si psihiatru nu se afla, prezenta pericol eminent pentru societate, or el
este anterior condamnat pentru infractiune legata de circulatia cu substante narcotice,
antecedentul penal nu este stins, noile infractiuni fiind comise in termenul de proba stabilit
prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Central, din data de 11.12.2017, nu are familie si nu
este Incadrat Tn cAmpul muncii;

- prezenta circumstantei ce atenueaza raspunderea penald — cdinta sincerd si lipsa
circumstantelor ce agraveaza raspunderea penala;

In atare situatie, s-a concluzionat ca, inculpatul este predispus sa incalce legea penala
si, ca, doar izolarea de societate va reprezenta un remediu echitabil pentru corectarea si
reeducarea lui.

La stabilirea categoriei i termenului pedepsei lui Gamco Andrei XXXXX, s-a tinut

cont de:
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- gravitatea infractiunilor savarsite care, conform art. 16 Cod Penal, fac parte din
categoria infractiunilor grave si respectiv deosebit de grave, savarsite din intentie directa;

- personalitatea inculpatului care chiar dacd se caracterizeaza pozitiv, se afla la
evidenta medicului narcolog si psihiatru , fiind implicat in programul ,,Metadon”, prezenta
pericol eminent pentru societate, or el este anterior condamnat inclusiv pentru infractiune
legata de circulatia cu substante narcotice, antecedentul penal este stins, are doi copii minori
la intretinere familie si nu este Incadrat permanent in cAmpul muncii, unica sursd de venit
fiind activitatea ilegala de instrainare a drogurilor;

- prezenta circumstantei ce atenueaza raspunderea penalda — cdinta sincerd si lipsa
circumstantelor ce agraveaza raspunderea penala;

In atare situatie, s-a concluzionat ca, inculpatul este predispus si incalce legea penala
si, cd, doar izolarea de societate va reprezenta un remediu echitabil pentru corectarea si
reeducarea lui.

Corpurile delicte anexate la prezenta cauza penald au fost remise spre anexare la cauza
penald, disjungatd prin incheierea instantei din data de 14 septembrie 2018, de invinuire a
lui Ciobanu Vladimir XXXXX, aflata la etapa de judecare pe rolul judecatoriei Edinet, sediul
Central.

Cheltuielile judiciare suportate in legatura cu investigarea cauzei penale, in temeiul art.
228 Cod de procedura penald, au fost puse in seama statului.

3. Legalitatea si temeinicia sentintei de condamnare, in termenul si modul
prevazut de art. 401-402 Cod de procedura penala, a fost contestatd cu apel de catre
procurorul Russu Tatiana, inculpatul Gamco Andrei si avocatul Tarita Andriana, in numele
inculpatului Gamco Andrei.

3.1. Procurorul Russu Tatiana prin apelul declarat a solicitat casarea sentintei, in
partea ce tine respingerea cerintei privind incasarea cheltuielilor judiciare, in mod solidar
din contul inculpatilor, rejudecarea cauzei penale si pronuntarea unei noi hotarari, prin care
a dispune incasarea din contul lui Ivas Alexandru si Gamco Andrei, in mod solidar, in contul
statului, suma de 3360 lei, in calitate de cheltuieli judiciare.

In rest sentinta de mentinut fara modificari.

23



In sustinerea motivarii s-a invocat c instanta incorect a ajuns la concluzia de a nu
incasa cheltuielile judiciare, din contul lui Ivas Alexandru si Gamco Andrei, in mod solidar,
in contul statului, deoarece potrivit art. 143 alin. (1) pct. 6) expertiza judiciara se dispune si
se efectueaza, in mod obligatoriu, pentru constatarea altor cazuri cand prin alte probe nu
poate fi stabilit adevarul in cauza.

In spet, se atestd o asemenea situatie, or doar prin intermediul concluziilor expertilor
poate fi determinata daca masa vegetala uscata, maruntita, de culoare verde, se atribuie la
categoria substantelor stupefiante, cat si cantitatea acestora, motiv pentru care au fost
dispuse efectuarea expertizelor judiciare si concluziile carora au fost consemnate in raportul
de expertiza judiciara nr. 34/12/2-R-479 din 04.06.2018 si raportul de expertiza judiciara nr.
34/12/2-R-444 din 04.06.2018, iar in baza concluziilor formulate a fost posibila stabilirea
categoriei substantei stupefiante si cantitatea acesteia.

Potrivit prevederilor art. 227 alin. (1) Cod de procedura penala cheltuieli judiciare
sant cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului
penal, iar alin. (2) pct. 5) din articolul mentionat stipuleaza ca cheltuielile judiciare cuprind
sumele cheltuite in legatura cu efectuarea actiunilor procesuale n cauza penala.

In temeiul art. 229 alin. (1) Cod de procedura penald cheltuielile judiciare sunt
suportate de condamnat sau sant trecute in contul statului.

3.2. Inculpatul Gamco Andrei si avocatul Taritd Andriana, in apelul declarat in
numele inculpatului Gamco Andrei, in apelurile declarate au solicitat casarea sentinteli,
rejudecarea cauzei §i pronuntarea unei hotarari noi prin care lui Gamco Andrei XXXXX sa-
1 fie aplicatd o pedeapsa la limita minima a termenului pedepsei cu Inchisoare fiindca:

- a recunoscut vina integral din momentul retinerii;

- nu a creat obstacole anchetei si a colaborat cu aceasta;

- in cadrul judecarii cauzei a depus cerere privind examinarea cauzei in procedura
simplificatd si regretd faptele comise;

- sincer s-a cait de cele comise;

- la evidenta medicului psihiatru nu se afl;

- antecedentele penale sunt stinse;
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- are la intretinere doi copii minori ai concubinei are doi copii minori, fiind in relatie
de concubinaj.

4. Potrivit deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Balti din 24 iulie 2019,
apelurile procurorului Russu Tatiana, inculpatului Gamco Andrei si a avocatului Tarita
Andriana, in numele inculpatului Gamco Andrei, au fost respinse ca nefondate.

5. In partea descriptiva a deciziei, instanta de apel a mentionat ca:

Instanta de fond a judecat cauza, in temeiul art. 364! Cod de procedurd penald, in
baza probelor administrate la faza urmaririi penale, acceptate In corespundere cu alin. (3) a
normei indicate de catre inculpat, prin cererea depusa personal pana la inceperea cercetarii
judecatoresti pe caz.

Instanta de fond, chestionand-1 pe Gamco Andrei in ce priveste recunoasterea bazei
probante administrate pe caz si a faptelor retinute in rechizitoriu si in corespundere cu art.
364! alin. (4) Cod de procedura penala, prin incheiere a admis cererea inculpatului pe motiv
ca din probele administrate, rezulta ca faptele sunt stabilite, iar in cauza sunt suficiente date
cu privire la personalitatea sa, ce ar permite stabilirea corecta a pedepsei penale, dupa care
a recurs la interogarea acestuia potrivit regulilor de audiere a martorului, efectuand
cercetarea nemijlocitd a bazei probante administrate pe caz.

Inculpatul depunand in instanta de fond declaratii consecvente referitor la fapta
comisd, a recunoscut pe deplin vinovatia adusd de comiterea infractiunii imputate.

Facand o apreciere obiectiva a aspectelor de fapt si de drept ale cauzei prin prisma
bazei probante administrate de catre organul de urmarire penald, examinate si apreciate de
catre prima instantd, suplimentar apreciate de catre instanta de apel prin o verificare
multilaterala a circumstantelor cauzei si a sentintei adoptate pe caz, s-a conchis cd prima
instantd intemeiat si legal a ajuns la concluzia privind incadrarea juridicd a actiunilor
inculpatului in baza art. art. 42 alin. (2), 46, 217! alin. (4) lit. b), d) si art. art. 42 alin. (2),
46, 248 alin. (5) lit. b) Cod penal.

Asupra argumentelor apelantilor, s-a statuat ca:

v’ instanta de fond corect a constatat ca, cheltuielile judiciare nu urmeaza a fi incasate
din contul inculpatilor, Intrucat atit normele procesual-penale relevante cauzei, cuprinse in

art. 227-229 Cod de procedurd penal, precum si cele din Legea speciald nr. 68/2016,
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stabilesc ca responsabilul pentru achitarea platilor incasate de la stat in folosul organelor
care executd efectuarea expertizelor judiciare, sunt ordonatorii actiunii procesuale.

Expertizele dispuse de catre organul de urmarire penald in urma pornirii urmaririi
penale, constituie actiuni procesuale ce tin de administrarea probatoriului si formularea
invinuirii, care sunt puse 1n sarcina partii acuzarii.

Cheltuielile suportate in cadrul urmadririi penale in vederea demonstrarii vinovatiei
inculpatului in comiterea infractiunii incriminate, prin numirea efectuarii expertizel
judiciare, precum si alte actiuni procesuale, reprezinta cheltuieli judiciare ce sunt achitate
din bugetul statului.

Potrivit art. 143 alin. (1) Cod de procedura penala se reglementeaza, ca expertiza se
dispune si se efectueaza in mod obligatoriu pentru constatarea circumstantelor enumerate in
aliniatul nominalizat, inclusiv si in cazul cand prin alte probe nu poate fi stabilit adevarul.

In situatia cand efectuarea expertizei a fost dispusa de citre organul de urmarire penal,
platile necesare pentru efectuarea acesteia urmeaza a fi achitate din contul mijloacelor
banesti ale bugetului de stat, nu din contul inculpatului.

O atare prevedere legala expresa se contine in dispozitia art. 75 alin. (3) din Legea nr.
68 din 14 aprilie 2016 cu privire la expertiza judiciard si statutul expertului judiciar, unde
este stipulat cd, in cauzele penale, cheltuielile pentru efectuarea expertizei sunt suportate de
catre ordonatorul expertizei judiciare din bugetul alocat, cu exceptia cazurilor prevazute la
art. 142 alin. (2) Cod de procedura penald, care nu este incidentd cauzei date, deoarece
expertizele nu au fost ordonate la cererea apararii.

In sensul dat, acestea sunt actiuni procesuale ce tin de administrarea probatoriului si
formularea invinuirii, care sunt puse in sarcina par{ii acuzarii.

Potrivit prevederilor art. 227 alin. (1) Cod Procedura Penala cheltuieli judiciare sint
cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal, iar
alin. (2) al aceluiasi articol indica ca, cheltuielile judiciare cuprind sumele:

1) platite sau care urmeaza a fi platite martorilor, partii vatamate, reprezentantilor lor,
expertilor, specialistilor, interpretilor, traducatorilor si asistentilor procedurali;

2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea corpurilor delicte;

3) care urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat;
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4) cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in
procesul de efectuare a expertizei judiciare sau de reconstituire a faptei;

5) cheltuite in legatura cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza penala.

Conform prevederilor art. 227 alin. (3) Cod Procedura Penala, cheltuielile judiciare se
platesc din sumele alocate de stat dacd legea nu prevede alta modalitate.

La fel, potrivit art. 229 Cod de procedurd penala se reglementeaza, ca cheltuielile
judiciare sunt suportate de condamnat sau sint trecute in contul statului si cd instanta de
judecata poate obliga condamnatul sa recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor
platite interpretilor, traducatorilor, precum si aparatorilor in cazul asigurarii inculpatului cu
avocat care acorda asistentd juridica garantata de stat, atunci cind aceasta o cer interesele
justitiei si condamnatul nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare
poate fi suportata si de condamnatul care a fost eliberat de pedeapsa sau caruia i-a fost
aplicatd pedeapsa, precum si de persoana in privinta careia urmdarirea penala a fost incetata
pe temeiuri de nereabilitare. Instanta poate elibera de plata cheltuielilor judiciare, total sau
partial, condamnatul sau persoana care trebuie sa suporte cheltuielile judiciare in caz de
insolvabilitate a acestora sau daca plata cheltuielilor judiciare poate influenta substantial
asupra situatiei materiale a persoanelor care se afla la intretinerea lor.

Totodata, expresia ,,poate fi obligat” din dispozitia art. 229 Cod de procedura penala
nu echivaleaza cu expresia ,,este obligat™ la plata cheltuielilor judiciare.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, inculpatii au fost condamnati la pedeapsa sub
forma de inchisoare, pe termene mari, inculpatii nu au surse de venit, astfel in circumstantele
date, nu pot fi incasate cheltuielile judiciare de la inculpati, care nu dispun de mijloace
necesare pentru achitarea acestor cheltuieli, iar obligarea la plata cheltuielilor judiciare ar
pune in dificultate materiald inculpatii.

v categoria si cuantumul pedepsei aplicate lui Gamco Andrei corect a fost
individualizata, tindndu-se cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea,
de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii §i reeducdrii vinovatului, precum si de

conditiile de viata ale familiei acestuia.
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Astfel, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei lui Gamco Andrei XXXXX, s-a
tinut cont ca infractiunile savarsite fac parte din categoria celor grave si deosebit de grave,
savarsite din intentie directd; ca personalitatea inculpatului denota faptul ca el este predispus
sa incalce legea penald, prezenta pericol eminent pentru societate, fiind anterior de mai multe
ori 1n conflict cu legea penald, inclusiv si pentru infractiune legata de circulatia ilegald a
substantelor narcotice (antecedentul penal fiind stins), se afla la evidenta medicului narcolog
si psihiatru, fiind implicat in programul ,,Metadon”; cd este prezenta circumstanfa ce
atenueaza raspunderea penald — cdinta sincera — si nu se stabilesc circumstante ce agraveaza
raspunderea penala. De asemenea, instantd de fond a dat deplind eficienta caracteristicei
pozitive, aflarii a doi copii minori la intretinerea inculpatului cat si neincadrarii in campul
muncii, unica sursd de venit fiind activitatea ilegald de instrdinare a drogurilor (fapt
recunoscut si declarat de insusi inculpat).

6. Nefiind de acord cu solutia pronuntatd de instanta de fond procurorul contesta
cu recurs ordinar hotararea acesteia si solicita casarea partiald a deciziei instantei de apel in
partea ce tine de cheltuielile judiciare, cu remiterea cauzei la rejudecare in acest aspect.

Recurentul considera neargumentata excluderea incasarii de la inculpati a cheltuielilor
judiciare suma de 3360 lei, pentru efectuarea expertizelor judiciare, instantele interpretand
eronat prevederile art. 227-229 Cod de procedura penala si neclarificand obiectiv necesitatea
incasarii cheltuielilor de judecata.

In drept, procurorul isi intemeiaza cererea pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod
de procedura penald — decizia atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solufia.

7. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat, in baza
materialelor din dosar si raportat la criticele recurentului, Colegiul Penal conchide asupra
inadmisibilitdtii acestuia, pentru urmatoarele motive.

Rationamentele instantei privind inadmisibilitatea recursului declarat, se Intemeiaza in
drept pe dispozitia art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala, potrivit careia instanta
examinand admisibilitatea In principiu a recursului declarat impotriva hotararii instantei de
apel, fara citarea partilor, in camera de consiliu, este in drept sd decidd asupra

inadmisibilitdtii acestuia in cazul In care constatd ca este vadit neintemeiat.
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Analizand criticele expuse de procuror, se constatd ca acesta contestd hotararile
judecatoresti din considerentul ca, in opinia lui, instantele eronat nu au incasat cheltuielile
judiciare de la Ivas Alexandru si Gamco Andrei in cuantum de 3360 lei suportate de stat
pentru efectuarea actiunilor procesuale necesare pentru instrumentarea cauzei.

Verificand actele cauzei, raportat la alegatiile procurorului, instanta de recurs
consemneaza ca cele avansate de recurent nu si-au gasit confirmarea, iar solutia adoptata pe
marginea acestei spete de catre instanta de apel, de altfel si de prima instantd in partea
neincasarii cheltuielilor judiciare, In mod solidar, din contul inculpatilor, este legala,
intemeiatd si urmeaza a fi mentinuta integral.

In lumina jurisprudentei CtEDO, motivarea unei hotirari judecatoresti are in mod
deosebit scopul de a demonstra partii ca a fost ascultata si astfel sa contribuie la 0 mai buna
acceptare a deciziei (hotararea Taxquet versus Belgia). Instanta ierarhic superioara poate, in
principiu, s preia motivele hotararii atacate (hotararea Garcia Ruiz versus Spania), notiunea
de proces echitabil cerand ca instanta care si-a motivat succint decizia, fie prin preluarea
motivelor instantei inferioare, fie altfel, s3 examineze in mod real intrebarile esentiale care
I-au fost adresate (hotararea Boldea versus Romdnia).

Lecturand textul hotararilor judecatoresti recurate de procuror se constata, ca acestea
corespund rigorilor enuntate supra si ca, instantele de fond, si-au argumentat pozitia enuntata
vis-a-vis de cheltuielile judiciare, indicdnd la temeiurile de fapt si de drept ce permit
concluzionarea nedispunerii incasarii cheltuielilor judiciare, in mod solidar, din contul
inculpatilor.

Colegiul Penal mentioneaza ca apelul si recursul procurorului au acelasi continut,
invocandu-se afirmatii identice, iar asupra acestora instantele ce judeca fondul cauzei s-au
expus in mod argumentat. Astfel cd, revendicarea in partea ce tine de pretinsa incalcare
admisd de instantd de apel privitor la neincasarea cheltuielilor judiciare din contul
inculpatilor pentru efectuarea expertizelor judiciare, inaintata in ordinea art. 427 alin. (1) p.
6 ) Cod de procedura penald, este vadit nefondata.

In dispozitia art. 143 alin. (1) Cod de proceduri penal, este stipulat expres ci expertiza
se dispune si se efectueaza in mod obligatoriu pentru constatarea circumstantelor enumerate

in aliniatul nominalizat, inclusiv si in cazul cand prin alte probe nu poate fi stabilit adevarul.
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In situatia cand efectuarea expertizei a fost dispusa de catre organul de urmdrire penala sau
de cétre instanta de judecatd la solicitarea acuzatorului de stat, platile necesare pentru
efectuarea acesteia urmeaza a fi achitate din contul mijloacelor banesti ale bugetului de stat,
nu din contul inculpatilor, dupa cum pretinde recurentul.

O atare prevedere legald expresa se contine si in dispozifia art. 75 alin. (3) din Legea
nr. 68 din 14 aprilie 2016 cu privire la expertiza judiciara si statutul expertului judiciar, unde
este stipulat cd, in cauzele penale, cheltuielile pentru efectuarea expertizei sunt suportate de
catre ordonatorul expertizei judiciare din bugetul alocat, cu exceptia cazurilor prevazute la
art. 142 alin. (2) din Codul de procedura penala

Exceptia despre care ne releva legiuitorul cuprinsa in art. 142 Cod de procedura penala,
nu este incidenta cauzei date.

Instanta de apel, de rand cu prima instanta, a {inut cont de faptul ca expertizele judiciare
au fost dispuse in cadrul efectudrii urmaririi penale, pentru acumularea probatoriului
necesar, si aceste cheltuieli sunt trecute in contul statului, si nu urmeaza sa fie puse pe seama
inculpatilor, or, aceste actiuni tin de activitatea organului de urmarire penald, sarcina caruia
este depistarea circumstantelor care dovedesc comiterea infractiunii, identificarea
faptuitorului cat i pentru Tnaintarea invinuirii faptuitorului. Trecerea in contul statului a
cheltuielilor judiciare in procesul penal se Intemeiaza pe necesitatea desfagurarii procesului
penal din oficiu, pentru ca nici un infractor sa nu ramand nepedepsit.

Prin urmare, corect instantele de fond au statuat ca, plata pentru efectuarea acestei
actiuni procesuale nu urmeaza a fi incasatd din contul inculpatilor, intrucat atat normele
procesual-penale relevante cauzei, cuprinse in art. 227-229 Cod de procedurda penala,
precum si cele din Legea speciala nr. 68/2016, stabilesc ca responsabilii, pentru achitarea
platilor incasate de la stat in folosul organelor competente de a efectua expertizele judiciare,
sunt ordonatorii unor atare actiuni procesuale.

La fel, instanta de recurs noteaza in acest aspect cd, in temeiul art. 51 alin. (2) pct. 2)
Cod de procedura penala, procurorul este in drept sa porneascd o actiune civila impotriva
invinuitului, inculpatului sau a persoanei care poartd raspundere materiala pentru fapta
comisd, actiondnd in interesele statului, pe cand la caz, procurorul nu a inaintat o atare

actiune.

30



Din ansamblul considerentelor care preced, rezultd ca cheltuielile judiciare suportate
pentru instrumentarea acestei cauze urmeaza a fi acoperite din bugetul de stat, acestea
neputand face obiectul unei rambursari din partea inculpatilor, in cazul in care ultimii nu le-
au ordonat.

In urma celor expuse, Colegiul penal nu a constatat prezenta erorii de drept invocata
de recurent ce ar fi afectat hotararea atacatd sub aspectele contestate, iar solicitarile
recurentului nu au suport legal, prin urmare solutia adoptata de catre instanta de apel este
intemeiata, iar recursul declarat este inadmisibil ca fiind vadit neintemeiat.

8. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (1) si alin. (2) pct. 4) Cod de

procedura penald, Colegiul penal,

decide:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de procurorul in Procuratura de
circumscriptie Balti, Octavian Bodareu, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Balti din 24 iulie 2019, in cauza penald in privinta lui Ivas Alexandru XXXXX si Gamco
Andrei XXXXX, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivatd publicata la 19 martie 2020.

Presedinte: Iurie Diaconu
Judecétori: Liliana Catan
Ton Guzun
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