Dosarul nr. 3d-5/19
INCHEIERE

05 aprilie 2019 mun. Chisindu
Colegiul Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioald
Judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari
Victor Burduh
Svetlana Filincova

solutionand chestiunea cu privire la stramutarea cauzei civile intentate la
cererea de chemare in judecatd inaintata de Gheorghe Balan impotriva Consiliului
Superior al Magistraturii, membrii Consiliului Superior al Magistraturii, membrii
Colegiului disciplinar, Serviciului de Informatii si Securitate, Procuraturii
Generale, consilierilor Consiliului s. Puhdceni Denis Plamddeald, Serghei Focsa,
Vitalie Bradu, Stepan Plamadealda, Petru Gaju, Silviei Buga, Ecaterinei Buga,
Mariei Domentean si Oxanei Gapei cu privire la contestarea hotararii Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 417/21 din 16 octombrie 2018, hotararii Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 418/21 din 16 octombrie 2018, hotararii Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 419/21 din 16 octombrie 2018, hotararii Colegiului
disciplinar nr. 3/4 din 20 aprilie 2018, hotararii Completului nr. 2 de admisibilitate
nr. 09 februarie 2018, raportului din 08 noiembrie 2017,

constata:

La 27 noiembrie 2018, Gheorghe Balan a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Consiliului Superior al Magistraturii, membrii Consiliului Superior al
Magistraturii, membrii Colegiului disciplinar, Serviciului de Informatii si
Securitate, Procuraturii Generale, consilierilor Consiliului s. Puhaceni Denis
Plamadeala, Serghei Focsa, Vitalie Bradu, Stepan Plamadeala, Petru Gaju, Silviei
Buga, Ecaterinei Buga, Mariei Domentean si Oxanei Gapei cu privire la
contestarea actelor indicate in preambul.

Ca rezultat al distribuirii aleatorii a dosarelor, dosarul nr. 3d-5/19 a fost
repartizat judecatorului raportor Svetlana Filincova.

La 01 aprilie 2019 a intrat in vigoare Codul administrativ, potrivit art. 191 al
caruia, exceptandu-se cazurile prevazute la alin. (2) si (3), judecatoriile
solutioneaza in fond toate actiunile in contencios administrativ. Astfel, alin. (3) al
normei legale mentionate stipuleaza ca, Curtea de Apel Chisindu solutioneazd in
prima instantd actiunile in contencios administrativ impotriva hotararilor
Consiliului Superior al Magistraturii, ale Consiliului Superior al Procurorilor.

Retinand prevederile legale intrate in vigoare, Colegiul Curtii Supreme de

1



Justitie retine ca competentd de examinarea cererii de chemare 1n judecata
nominalizate supra este Curtea de Apel Chisindu, unde aceasta urmeaza a fi
stramutata, reiesind din urmatoarele considerente.

In corespundere cu prevederile art. 39 alin. (1) al Legii cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor, hotararile colegiului disciplinar pot fi
contestate la Consiliul Superior al Magistraturii, prin intermediul colegiului, de
catre persoanele care au depus sesizarea, inspectia judiciard sau judecatorul vizat in
hotarare, in termen de 15 zile de la data primirii copiei hotdrarii motivate, iar
potrivit art. 40 alin. (1) al aceleiasi legi, hotararile Consiliului Superior al
Magistraturii, adoptate in conditiile art. 39, pot fi contestate la Curtea Suprema de
Justitie de persoanele care au depus sesizarea, de inspectia judiciarda sau de
judecatorul vizat in hotdrare, In termen de 15 zile de la data receptiondrii hotararii
motivate.

Potrivit prevederilor art. 33 alin. (1), (2) al Codului de procedura civila,
instantele judecatoresti judeca toate cauzele civile cu participarea persoanelor
fizice, persoanelor juridice si autoritatilor publice privind apararea drepturilor,
libertatilor si intereselor legitime Incalcate sau contestate, cauze pentru care legea
nu prevede competenta altor organe.

Instantele judecatoresti judeca cauzele cu participarea organizatiilor si
cetatenilor din Republica Moldova, a cetatenilor straini, apatrizilor, organizatiilor
strdine, organizatiilor cu capital strdin, organizatiilor internationale daca prin lege
sau prin tratatele internationale la care Republica Moldova este parte nu este
stabilita competenta instantelor judecatoresti strdine sau a altor organe.

Articolul 33" al Codului de proceduri civila expres prevede cd judecitoriile
examineaza si solutioneaza in fond toate pricinile civile, dacd legea nu prevede
altfel.

Astfel, din 01 aprilie 2019, legea prevede o exceptie de la regula generala in
ceea ce priveste competenta in materia contenciosului administrativ, in cazurile
cand se contestd hotararile Consiliului Superior al Magistraturii si ale Consiliului
Superior al Procurorilor.

Colegiul atestd cd in spetd Codul de procedura civila, Legea cu privire la
Procuratura si Codul administrativ promoveaza solutii diferite in materie de
competenta jurisdictionala.

Conform art. 5 alin. (3) din Legea cu privire la actele normative, normele
juridice speciale sunt aplicabile in exclusivitate anumitor categorii de raporturi
sociale sau subiecti strict determinati. In caz de divergenta intre o norma generala
si 0 norma speciald, care se contin in acte normative de acelasi nivel, se aplica
norma speciald, iar potrivit art. 7 alin. (3) al aceleiasi legi, in cazul in care intre
doud acte normative cu aceeasi fortd juridica apare un conflict de norme, se aplica
prevederile ultimului act normativ adoptat, aprobat sau emis, cu exceptia situatiilor
prevazute la art. 5 alin. (3) si (4).

In conformitate cu art. 12 alin. (2) al Codului de procedura civila, daci, la
judecarea pricinii civile, se constatd cd o lege sau un alt act normativ nu
corespunde unei legi sau unui alt act normativ cu o putere juridica superioara,
instanta aplicd normele legii sau ale altui act normativ care are putere juridica
superioara.



Avand in vedere ca Codul administrativ a fost adoptat prin Legea nr. 116 din
19 iulie 2018 si este o Lege ulterioara, atat Codului de procedura civila, cat si Legii
cu privire la Procuratura, precum si faptul ca in ceea ce tine de competenta
jurisdictionala, este o lege specialda fatd de celelalte, urmeaza a fi aplicate
prevederile Codului administrativ, care stabileste competenta jurisdictionald Curtii
de Apel Chisindu.

Totodata, in conformitate cu art. 258 alin. (2) al Codului administrativ,
procedurile de contencios administrativ atribuite inaintea intrarii in vigoare a
prezentului cod, prin legi speciale, in competenta altor instante de judecata se vor
transmite dupd intrarea in vigoare a prezentului cod instantelor competente
conform prevederilor prezentului cod.

Avand in vedere ca Curtea Supremd de Justitie nu mai este competentd sa
examineze In prima instanta litigiile ce tin de contestarea hotararilor Consiliului
Superior al Magistraturii si ale Consiliului Superior al Procurorilor, cauza urmeaza
a fi stramutatda conform competentei la Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 43, art. 269-270 al Codului de procedura civila, art.
191, 258 al Codului administrativ, Colegiul Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecatd depusa
de Gheorghe Balan impotriva Consiliului Superior al Magistraturii, membrii
Consiliului Superior al Magistraturii, membrii Colegiului disciplinar, Serviciului
de Informatii s1 Securitate, Procuraturii Generale, consilierilor Consiliului s.
Puhdceni Denis Plamadeala, Serghei Focsa, Vitalie Bradu, Stepan Plamadeala,
Petru Gaju, Silviei Buga, Ecaterinei Buga, Mariei Domentean si Oxanei Gapei cu
privire la contestarea hotararii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 417/21 din
16 octombrie 2018, hotararii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 418/21 din
16 octombrie 2018, hotararii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 419/21 din
16 octombrie 2018, hotararii Colegiului disciplinar nr. 3/4 din 20 aprilie 2018,
hotararii Completului nr. 2 de admisibilitate nr. 09 februarie 2018, raportului din
08 noiembrie 2017, se stramutd pentru examinare conform competentei Curtii de
Apel Chisindu.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari
Victor Burduh

Svetlana Filincova



