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In scopul aplicirii corecte si uniforme de citre instantele de judecati a normelor
procesuale, ce reglementeaza procedura de judecare a cauzelor ce tin de recunoasterea si
executarea hotaririlor judecatoresti si hotaririlor arbitrale strdine, avind ca temei completarile
operate prin Legea nr.184 din 27.08.2011, in vigoare 28.08.2011, modificarile operate prin
Legea nr.5 din 15.01.2012, in vigoare 07.03.2012, Legea nr.37 din 07.03.2012, in vigoare
30.03.2012, Legea nr.155 din 05.07.2012, in vigoare 30.11.2012 si completarile operate prin
Legea nr.31 din 07.03.2013, 1n vigoare 05.04.2013, Plenul Curtii Supreme de Justitie, in baza
art.2 lit.c), art.16 lit.c) din Legea cu privire la Curtea Suprema de Justitie nr.789 din 23.03.1996,
art.17 Cod de procedura civild, da urmatoarele explicatii.

Legislatia pertinentd in domeniu

1. Procedura de recunoastere si executare a hotaririlor judecatoresti straine si hotaririlor
arbitrale strdine pe teritoriul Republicii Moldova este reglementatd atit de legislatia Republicii
Moldova, cit si de tratatele si conventiile internationale la care Republica Moldova este parte.

La judecarea litigiilor legate de aplicarea legislatiei privind recunoasterea si executarea
hotaririlor judecatoresti si hotaririlor arbitrale strdine, instantele de judecatd vor aplica
prevederile legislatiei Republicii Moldova, care reglementeaza in mod direct aceste cauze:

 Constitutia Republicii Moldova, adoptatd la 29 iulie 1994, in vigoare de la 27 august
1994, in special art.8 care contine norma cu privire la recunoasterea prioritatii principiilor
dreptului international,

* Codul de procedura civila al Republicii Moldova din 30 mai 2003, in vigoare de la 12
tunie 2003 (cu modificarile ulterioare);

» Legea cu privire la arbitrajul comercial international nr.24 din 22 februarie 2008, in
vigoare de la 20 iunie 2008;

* Codul de executare al Republici Moldova din 24 decembrie 2004, in vigoare de la 01
tulie 2005 (cu modificarile si completarile ulterioare);

Actele internationale la care Republica Moldova este parte:

» Conventia pentru recunoasterea §i executarea sentintelor arbitrale straine, Incheiata la
New York la 10 iunie 1958, ratificatd prin hotarirea Parlamentului Republicii Moldova nr.87 din
10 iulie 1998, in vigoare pentru Republica Moldova de la 17 decembrie 1998;

» Conventia europeand de arbitraj comercial international din 21 aprilie 1961, ratificatd
prin Hotérirea Parlamentului Republicii Moldova nr.1331 din 26 septembrie 1997, in vigoare
pentru Republica Moldova de la 05 martie 1998;

 Aranjamentul relativ la aplicarea Conventiei europene de arbitraj comercial international
din 17 decembrie 1962 de la Paris, semnat de Republica Moldova la 04 februarie 1998, ratificat
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prin Hotérirea Parlamentului Republicii Moldova nr.1331 din 26 septembrie 1997, in vigoare
pentru Republica Moldova din 05 martie 1998;

» Conventia cu privire la asistenta juridica si raporturile juridice in materie civila, familiala
si penald, Incheiata intre statele membre ale Comunitatii Statelor Independente la 22 ianuarie
1993 la Minsk, ratificatd prin Hotarirea Parlamentului Republicii Moldova nr.402 din 16 martie
1995, in vigoare pentru Republica Moldova de la 26 martie 1996;

* Protocol la Conventia cu privire la asistenta juridicd si raporturile juridice In materie
civila, familiala si penala din 22 ianuarie 1993 de la Minsk, incheiat la 28 martie 1997 la
Moskova, ratificat prin Legea nr.164 din 04 aprilie 2003, in vigoare pentru Republica Moldova
din 24 iunie 2003;

» Conventia europeand asupra recunoasterii si executarii hotaririlor in materia custodiei
copiilor si restabilirea custodiei copiilor, semnata la 20 mai 1980 la Luxemburg, ratificata prin
Legea nr.315 din 18 iulie 2003;

* Conventia referitoare la contractul de transport international de marfuri pe sosele,
incheiata la Geneva la 19 mai 1956, ratificata prin Hotarirea Parlamentului Republici Moldova
nr.1318 din 02 martie 1993, in vigoare pentru Republica Moldova din 26 mai 1993;

* Conventia referitoare la contractul de transport international al pasagerilor si bagajului pe
sosele, incheiatd la Geneva la 01 martie 1973, la care Republica Moldova a aderat prin Legea
nr.308 din 26 octombrie 2006, in vigoare pentru Republica Moldova din 19 decembrie 2012;

» Tratate si Acorduri bilaterale, incheiate intre Republica Moldova si alte state, cu privire la
asistenta juridica. Acestea sunt specificate in Anexa nr.3, la prezenta hotarare.

Conventiile internationale care reglementeaza raporturile ce tin de recunoasterea §i
incuviintarea executarii hotaririlor judecatoresti i sentintelor arbitrale straine:

» Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor fundamentale, semnata la
Roma la 04 noiembrie 1950, in vigoare de la 03 septembrie 1953, in vigoare pentru Republica
Moldova din 01 februarie 1998;

 Conventia privind procedura civila, incheiata la 01 martie 1954 la Haga, ratificata prin
Hotarirea parlamentului Republicii Moldova nr.1136 din 04 august 1992, in vigoare pentru
Republica Moldova din 03 noiembrie 1993;

» Conventia europeana in domeniul informatiei asupra dreptului strdin, incheiatd intre
statele membre ale Consiliului Europei la 07 iunie 1968 la Londra, semnatd de Republica
Moldova la 27 tunie 2001, ratificatd prin Legea nr.724 din 07 decembrie 2001, in vigoare pentru
Republica Moldova din 15 iunie 2002;

¢ Protocolul aditional la Conventia europeand in domeniul informatiei asupra dreptului
strdin, adoptat la 15 martie 1978 la Strasbourg, semnat de Republica Moldova la 27 iunie 2001,
in vigoare pentru Republica Moldova din 15 iunie 2002;

» Conventia cu privire la dreptul tratatelor, Incheiata la 23 mai 1969 la Viena, ratificata prin
Hotarirea Parlamentului Republicii Moldova nr.1135 din 04 august 1992, in vigoare pentru
Republica Moldova din 25 februarie 1993.

La examinarea cererilor privind recunoasterea si executarea hotararilor arbitrate straine,
instantele de judecata vor tine cont si de explicatiile ce se contin Tn Hotdrarea explicativa a
Plenului CSJ ,,Cu privire la practica judiciard de examinare a pricinilor civile cu element de

extraneitate” nr.3 din 25.04.2016.
[Pct.1 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

1. Recunoasterea i executarea hotardrilor judecatoresti strdine
Hotdrdrea judecdtoreasca straind
2. Capitolul XLII CPC reglementeaza procedura in pricinile civile de recunoastere a
hotéririlor judecatoresti si hotaririlor arbitrale strdine si de incuviintare a executdrii silite a
hotaririlor judecatoresti si hotaririlor arbitrale strdine pe teritoriul Republicii Moldova, conditiile
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in care se admite recunoasterea si incuviintarea executarii, precum si motivele de refuz ale
recunoasterii §i incuviintarii executarii.

Notiunea de “hotdrire judecatoreascd straind” este definitd in art.467 alin.(2) CPC ca o
hotarire judecatoreasca pronuntatd in pricina civild de o judecata de drept comun sau de o
judecata specializata pe teritoriul unui alt stat. Hotarirea judecatoreasca poarta caracterul unui act
de dispozitie, prin care litigiul a fost examinat in fond.

Totodata, dispozitiile alin.(1) al art.467 CPC prevad ca se recunosc si se executa nu numai
hotéririle judecatoresti, dar si tranzactiile, daca astfel se prevede in tratatul international la care
Republica Moldova este parte. Tranzactiile judiciare straine pot fi confirmate si prin incheieri

judecatoresti straine.
[Pct.2 completat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

3. Pentru a fi recunoscutd si executata pe teritoriul Republicii Moldova o hotarire
(tranzactie) judecatoreasca strdind trebuie sd fie emisd de catre o instantd judecatoreasca statala,
indiferent de denumire, inclusiv de catre instantele judecatoresti specializate. Ele trebuie sa fie
definite 1n legislatia acelui stat striin ca fiind instante judecatoresti, care fac parte din sistemul
judecatoresc.

Hotarirea judecatoreascd strdind poate fi inaintatd spre executare silitd in Republica
Moldova in termen de 3 ani de la data raminerii ei definitive, potrivit legii statului in care a fost
pronuntatd. Repunerea in termenul omis din motive intemeiate se poate face de instanta
judecatoreascd a Republicii Moldova in modul stabilit la art.116 CPC. Astfel, hotarirea
judecatoreasca straind devine executorie pe teritoriul Republicii Moldova in urma raminerii ei
definitive.

Hotaririle judecatoresti straine prin care s-au luat masuri de asigurare a actiunii si cele cu
executare provizorie nu pot fi puse in executare pe teritoriul Republicii Moldova. Nu pot fi
recunoscute si inaintate spre executare silitd ordonantele judecatoresti strdine, daca aceasta nu
este prevazut in mod expres intr-un tratat international. Nu se recunosc $i nu se executad actele
notariale cu privire la obligatii pecuniare, dacd aceasta nu este prevazut in mod expres pentru
actele notariale respective.

Competenta in solutionarea cererii privind incuviintarea §i executarea hotardrii
Jjudecatoresti strdine

4. In conformitate cu art.468 CPC, hotirirea judecitoreasca striini care nu a fost executata
benevol poate fi pusa in executare pe teritoriul Republicii Moldova, la cererea creditorului, in
temeiul Incuviintarii date de instanta judecdtoreasca in a cdrei circumscriptie urmeaza sd se
efectueze executarea. In cazul in care debitorul nu are domiciliu sau sediu in Republica Moldova
ori cind domiciliul nu este cunoscut, hotarirea se pune in executare la locul de aflare a bunurilor
acestuia.

Din dispozitiile articolului mentionat, reiese ca instantele judecdtoresti competente sa
judece cauzele privind recunoasterea i Incuviintarea executarii silite a hotaririlor judecatoresti
strdine sint judecatoriile, In temeiul Legii nr.155 din 05.07.2012 pentru modificarea si
completarea Codului de procedura civila, in vigoare 30.11.2012.

Tot din dispozitiile art.468 CPC se intelege cd, atunci cind debitorul nu are domiciliu sau
sediu in Republica Moldova ori cind domiciliul nu este cunoscut, hotarirea se pune in executare
la locul de aflare a bunurilor acestuia. Insi, dacd debitorul nu are domiciliu sau sediu in
Republica Moldova sau atunci cind nu existd bunuri ale debitorului pe teritoriul Republicii
Moldova, instanta judecatoreasca nu va fi competentd sd primeasca cererea de recunoastere si
executare a hotaririi straine. Prin urmare, instanta judecdtoreasca va refuza sa primeasca cererea
si va emite o incheiere in conformitate cu art.169 alin.(2) CPC cu privire la refuzul primirii
cererii.

Totodata, dacd pe parcursul examindrii cauzei In statul de origine, debitorul avea
domiciliul/sediul, sau era inregistrat pe teritoriul Republicii Moldova, ori dispunea de bunuri pe
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teritoriul Republicii Moldova, iar la momentul examinarii cererii de recunoastere i incuviintare
a hotaririi judecatoresti strdine nu mai are domiciliul/sediul pe teritoriul Republicii Moldova, ori
nu mai dispune de bunuri pe teritoriul Republicii Moldova, atunci instanta judecatoreasca in
circumscriptia careia debitorul a avut ultimul domiciliu/sediu sau locul de inregistrare ori a avut

bunuri, va examina cererea de recunoastere si incuviintare a executarii.
[Pct.4 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Cuprinsul cererii de recunoastere a hotardrii judecdtoresti strdine

5. Cererea de recunoastere a hotaririi judecatoresti straine trebuie sa cuprinda:

a) numele sau denumirea creditorului, precum si al reprezentantului daca cererea se
depune de acesta, domiciliul (resedinta) ori sediul;

b) numele sau denumirea debitorului, domiciliul (resedinta) ori sediul;

c) solicitarea incuviintarii executarii silite a hotaririi, termenul de la care se cere
executarea hotaririi.

(2) Pentru solutionarea justa §i rapida a pricinii, in cerere se indica numerele de telefon,
faxul, posta electronica, alte date.

(3) La cerere se anexeaza actele stipulate de tratatul international la care Republica
Moldova este parte. Daca in tratatul international nu se indica astfel de acte, la cerere se
anexeaza:

a) copia de pe hotarirea judecdatoreasca straind, incuviintarea executdarii careia se cere,
legalizata de judecata in modul stabilit;

b) actul oficial care confirma raminerea definitiva a hotaririi judecatoresti strdine,
conform legii statului in care s-a emis, daca faptul acesta nu rezulta din hotarire;

¢) actul care confirmd ca partea impotriva careia s-a emis hotarirea, desi a fost instiintata
legal, nu a participat la proces;

d) actul care confirma executarea anterioard a hotaririi pe teritoriul statului respectiv.

(4) Actele enumerate la alin.(3) lit.a), b) si d) se insotesc de traduceri in limba
moldoveneasca autorizate §i supralegalizate, cu respectarea prevederilor art.466.
Supralegalizarea nu se cere in cazul in care partile sint de acord cu depunerea actelor in copii
certificate.

La cererea de recunoastere si executare a hotaririlor judecatoresti strdine sau hotaririlor
arbitrale straine se anexeazd si actele prevazute de tratatul international la care Republica
Moldova este parte, care vor fi insotite de traduceri autorizate si supralegalizate in conformitate
cu prevederile art.466 CPC.

In cazul in care cerintele mentionate nu sint satisficute, cererii nu i se da curs, instanta
judecatoreascd urmind sa-i acorde persoanei un termen rezonabil pentru inlaturarea neajunsurilor
din cerere.

[Pct.5 completat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Procedura examinadrii cererii de recunoagtere a hotararii judecdtoresti strdine

6. In conformitate cu art.470 CPC, cererea de recunoastere a hotaririi judecatoresti striine
se examineaza in sedinta de judecatd, cu instiintarea legald a debitorului despre locul, data s1 ora
examindrii. Neprezentarea din motive neintemeiate a debitorului citat legal nu impiedica
examinarea cererii. Instanta judecdtoreasca care examineaza cererea de recunoastere a hotaririi
judecdtoresti strdine informeazd In mod obligatoriu si neintirziat despre acest fapt Ministerul
Justitiei si, dupd caz, Banca Nationald a Moldovei, in cazul in care este vizatd o institutie
financiara licentiatd de aceasta, cu remiterea cererii $i a documentelor aferente. Prezenta
reprezentantului Ministerului Justitiei si, dupa caz, al Bancii Nationale a Moldovei la sedinta de
judecata 1n cadrul careia se examineaza cererea de recunoastere a hotaririi judecatoresti strdine
este obligatorie. Lipsa reprezentantului Ministerului Justitiei si, dupa caz, al Bancii Nationale a
Moldovei, legal citati, nu impiedica examinarea cauzei.
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Instanta judecdtoreasca, dupd ce ascultd explicatiile debitorului i examineazd probele
prezentate, pronuntd o incheiere de incuviintare a executarii silite a hotaririi judecétoresti strdine
sau de refuz al autorizarii executdrii. Copia de pe incheierea judecitoreascd se expediaza de
judecata creditorului si debitorului in termen de 3 zile de la data pronuntirii. Incheierea poate fi
atacatd in instanta ierarhic superioara in ordinea si in termenele prevazute de Codul de procedura
civila.

In temeiul hotaririi judecatoresti striine si incheierii, rimase irevocabile, de incuviintare a
executarii ei silite, se elibereaza un titlu executoriu, care se expediaza executorului judecatoresc
desemnat de creditor. In cazul in care executorul judecitoresc nu a fost desemnat, se aplici
prevederile art.15 si 30 din Codul de executare.

Conform art.14 alin.(4) din Codul de executare, in cazul in care hotdrirea instantei de
judecata straine a fost recunoscutd si Incuviintatd spre executare pe teritoriul Republicii
Moldova, in titlul executoriu se indicd atit denumirea instantei de judecatd strdine sau a
arbitrajului international, precum si denumirea instantei de judecata din Republica Moldova care
a recunoscut si a incuviintat executarea acestei hotaririi.

Conform art.156 din Codul de executare, hotaririle judecatoresti strdine se primesc spre
executare §i se executd numai in cazul in care executarea lor a fost recunoscuta si incuviintata
conform procedurii stabilite in capitolul XLII din Codul de procedura civila.

In cazul executirii hotiririlor judecitoresti striine, instantd de judecati competentd in a
examina demersurile executorului judecdtoresc privind explicarea hotaririi, schimbarea modului
si a ordinii de executare, aminarea sau esalonarea executdrii ei va fi instanta de judecata care a

incuviintat executarea hotaririi .
[Pct.6 modificat prin Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

7. Este de retinut ca dispozitiile art.470 CPC nu contin expres instiintarea legald a
creditorului despre locul, data si ora examindrii cererii de recunoastere §i incuviintare a
executarii silite a hotaririi judecatoresti straine. Dispozitiile articolului mentionat prevad doar ca
instanta judecatoreasca trebuie sa instiinteze legal debitorul despre locul, data si ora examinarii
pricinii, Tnsd, partile procedurii de recunoastere i incuviintare a executdrii silite urmeaza sa fie
tratate legal. Creditorul poate depune in instanta judecatoreasca o cerere, solicitind instiintarea
lui despre locul, data si ora examinarii cauzei, instanta judecdtoreasca in acest caz fiind obligata
de a instiinta Tn modul stabilit. Neprezentarea din motive neintemeiate a creditorului Sau
reprezentantului sau citat legal nu va impiedica examinarea cererii.

Temeiurile de refuz in incuviintarea executdrii silite a hotardrii judecatoresti strdine

8. Refuzul de a incuviinta executarea silitd a hotariri judecétoresti strdine, precum si
refuzul de a recunoaste hotarirea judecatoreasca straind este reglementat in art.471 CPC si se
admite in unul din urmatoarele cazuri:

a) hotarirea, conform legislatiei statului pe al carui teritoriu a fost pronuntatd, nu a
devenit irevocabila sau nu este exeCutorie;

b) partea impotriva careia este emisa hotarirea a fost lipsita de posibilitatea prezentarii la
proces, nefiind instiintata legal despre locul, data i ora examinarii pricinii;

c) examinarea pricinii este de competenta exclusiva a instantelor judecdtoresti ale
Republicii Moldova;

d) exista o hotarire, chiar si nedefinitiva, a instantei judecdatoresti a Republicii Moldova
emisa in litigiul dintre aceleagsi parti, cu privire la acelasi obiect §i avind aceleagsi temeiuri sau
in procedura instantei judecatoresti a Republicii Moldova se afla in judecata o pricina in litigiul
dintre aceleasi parti, cu privire la acelasi obiect §i avind aceleasi temeiuri la data sesizarii
instantei straine;

e) executarea hotaririi poate prejudicia suveranitatea, poate ameninta Securitatea
Republicii Moldova ori poate sa contravina ordinii ei publice;


lex:H1H120160425h00604
lex:H1H120160425h00604
lex:H1H120160425h00604

f) a expirat termenul de prescriptie pentru prezentarea hotaririi spre executare silita si
cererea creditorului de repunere in acest termen nu a fost satisfacuta de judecata RepublicCii
Moldova;

g) hotarirea judecatoreasca straina este rezultatul unei fraude comise in procedura din
strainatate;

h) prin hotarire judecdtoreasca este dispusa transmiterea actiunilor bancii licentiate in
Republica Moldova. In acest caz, recunoasterea executdrii silite a hotdririi judecdtoresti strdine
este admisa numai cu conditia prezentarii permisiunii Bancii Nationale pentru detinerea cotei
substantiale in capitalul social al bancii sau a avizului Bancii Nationale privind posibilitatea
detinerii actiunilor fara permisiune prealabila.

[Pct.8 completat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Limitele controlului judiciar

9. Principiul care std la baza procedurii de recunoastere si incuviintare a executarii
hotéririlor judecdtoresti strdine este acela cd instanta judecdtoreasca, careia 1 se cere
recunoasterea, nu va examina (corecta, revedea) fondul hotaririi strdine nici din punctul de
vedere al sistemului de drept al Republicii Moldova, nici din punctul de vedre al dreptului altui
stat. Astfel, hotaririle straine se recunosc chiar si atunci cind o instantd judecatoreasca nationala
ar fi examinat cauza diferit.

[Pct.9 completat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Recunoasterea hotirdrilor judecdtoresti strdaine nesusceptibile de executare silita

10. Recunoasterea hotaririlor judecatoresti stradine nesusceptibile de executare silitd are loc
cind persoana interesatd nu a inaintat obiectii referitor la recunoastere. Totodata, persoana
interesata este in drept ca, in termen de o lund dupa ce a luat cunostintd de primirea hotaririi
judecadtoresti strdaine, sa Tnainteze la instanta judecatoreascd de la domiciliul ori sediul sau
obiectii impotriva recunoasterii acestei hotariri. Obiectiile impotriva recunoasterii hotaririi
judecatoresti strdine ale persoanei interesate se examineaza in sedintd publica, cu instiintarea
legala a acesteia despre locul, data i ora examinarii. Neprezentarea fard motive neintemeiate a
persoanei interesate citate legal nu Impiedicd examinarea obiectiilor. Dupd examinarea
obiectiilor impotriva recunoasterii hotaririi judecatoresti straine, instanta judecatoreasca pronunta
o Incheiere. Copia de pe incheierea judecatoreasca se expediazd, in termen de 5 zile de la
pronuntare, persoanei la a cdrei cerere a fost emisa hotarirea judecatoreascd strdina ori
reprezentantului ei, precum §1 persoanei care a inaintat obiectii Impotriva recunoasterii hotaririi
judecitoresti striine. Incheierea poate fi atacati in instanta ierarhic superioara in ordinea si in

termenele stabilite de Codul de procedura civila.
[Pct.10 completat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Nota: Pct.11-21 abrogate prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din
25.04.2016, fiind inlocuite cu punctele 11-44

II. Recunoasterea si executarea hotdrdrilor arbitrate strdine

11. Executarea, pe teritoriul Republicii Moldova, a hotérarilor arbitrajelor internationale se
efectueaza in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila, cu tratatele internationale,
la care Republica Moldova este parte, precum si pe principiul reciprocitatii (art.16 alin.(4) CPC
al RM).

Prin prisma art.8 din Constitutia Republicii Moldova, precum si a art.2 alin.(3) CPC,
instantele vor tine cont de principiul aplicarii cu prioritate a prevederilor tratatelor internationale,
la care RM este parte, daca din acestea nu rezulta ca, pentru aplicarea lor, este necesara
adoptarea unei legi nationale.
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Actul international cel mai important in domeniul recunoasterii §i executarii silite a
hotararilor arbitrale, de care urmeaza sa tina cont instantele de judecata nationale, este Conventia
de la New York din 10.06.1958 privind recunoasterea si executarea sentintelor arbitrate straine,
in vigoare pentru RM de la 17.12.1998.

Corespunzator prevederilor art.Ill din Conventia mentionatd, fiecare din statele
contractante va recunoaste autoritatea unei sentinte arbitrale si va acorda executarea acestei
sentinte, potrivit regulilor de procedurd in vigoare, pe teritoriul unde sentinta este invocata in
conditiile stabilite in art.IV si V. Pentru recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale, carora li
se aplica aceastd conventie, nu vor fi impuse conditii mult mai riguroase, nici cheltuieli de
judecata mult mai ridicate, decat acelea care sunt impuse pentru recunoasterea sau executarea
sentintelor arbitrale nationale. Recunoasterea are ca obiect, conform art.IIl, ,,autoritatea unei
sentinte arbitrale” (strdine), textul referindu-se, in principal, la puterea de lucru judecat.

A doua obligatie a statelor, prevazuta de Conventie, este de a recunoaste §i a executa
sentintele arbitrale straine ,,in conditiile stabilite de articolele Conventiei”, adica fara a

contravine termenelor, regulilor si procedurilor stipulate de tratat.
[Pct.11 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Principiile interpretarii Conventiei de la New York

12. La interpretarea Conventiei de la New York din 1958, se va tine cont de urmatoarele
principii si reguli:

- principiul prezumtiei eficacitatii sentintei si conventiei arbitrale;

- principiul interpretarii Conventiei, in favoarea producerii efectelor sentintelor arbitrale
straine;

- principiul interdictiei de a se expune pe fondul litigiului prevazut de sentinta arbitrala;

- principiul interpretarii restrictive a temeiurilor de refuz, in recunoasterea si executarea
hotararilor arbitrale straine si admiterea refuzului n recunoasterea executarii acestora, doar in
cazuri exceptionale;

- regula aplicarii dreptului mai favorabil eficacitatii internationale a sentintelor arbitrale;

- regula sarcinii probatiei incumbate paratului.

In temeiul art.VII alin.(1) al Conventiei mentionate, instanta de judecati va aplica
prevederile tratatelor bilaterale sau multilaterale incheiate de Republica Moldova si a legislatiei
nationale, dacd acestea prevad conditii, reguli si drepturi mai favorabile partii interesate, decat
cele stipulate de Conventia mentionata (regula dreptului mai favorabil).

De asemenea, instantele vor tine cont de ,,Ghidul de interpretarea Conventiei privind
recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale strdine de la New York din 1958. Manual pentru
judecdtori”, elaborat cu sprijinul Curtii Permanente de Arbitraj de la Haga, accesibil on line, la
www.arbitration-icca.org:

Acest document prezintd o sintetizare a principiilor internationale de aplicare si
interpretare a Conventiei de la New York din 1958, reprezentand acquis-ul uniformizat de
standarde privind recunoasterea si executarea hotararilor arbitrale strdine, elaborat in baza
practicii judecatoresti straine uniforme si a tendintelor principale din domeniu.

In acelasi sens se va avea in vedere si Ghidul UNCITRAL de aplicarea Conventiei de la
New York cu privire la recunoasterea §i executarea sentintelor arbitrale straine
(http:/newyorkconvention1958.org/index).

La examinarea cererilor privind recunoasterea si executarea hotararilor arbitrale strdine,
instantele de judecatd vor tine cont §i de rezervele formulate la Conventie, a statului de origine a

hotararii arbitrale.
[Pct.12 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Corelatia dintre Conventia de la New York si legislatia nationaldi
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13. Coroborand prevederile Conventiei de la New York din 1958 si a legislatiei Republicii
Moldova, in cazul in care se solicitd recunoasterea i executarea sentintei arbitrale, pot apdarea
trei situatii diferite:

- Conventia de la New York din 1958 si legislatia Republicii Moldova contin norme ce
reglementeazi aspecte similare. In acest caz, Conventia va avea prioritate fati de legislatia
nationald, cu exceptia cazului cdnd ultima este mai favorabila;

- Conventia nu contine norme care reguleazi un aspect concret. In aceasta situatie, se va
aplica legea nationald, ca o completare a Conventiei;

- Conventia de la New York din 1958 contine o trimitere directi la legislatia nationala. In
acest caz, instantele de judecatd trebuie sa aplice legea nationald, intrucat Conventia permite
acest lucru.

In cazul contradictiilor de norme, previazute intr-un tratat bilateral, la care Republica
Moldova este parte si a Conventiei de la New York, acestea se vor interpreta, cu aplicarea art.31
din Conventia cu privire la dreptul tratatelor de la Viena din 23 mai 1969, in vigoare pentru

Republica Moldova din 25 februarie 1993, prioritate avand normele mai favorabile partilor.
[Pct.13 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

14. Conform prevederilor Conventiei de la New York din 1958, prin sentinte arbitrale (sa
nu se confunde cu sentintele penale, or, cauzele penale nu pot fi examinate in arbitraj) se inteleg
nu numai sentinte date de catre arbitri numiti pentru cazuri determinate, ci, si acelea care sunt
date de catre organe de arbitraj permanente, carora partile 1i s-au supus, notiunile de ,,sentinta” si
,hotarare”, avand aici aceeasi semantica. Prevederea de la art.I alin.(2) din Conventie se refera la
sentintele arbitrale care pot fi emise de tribunale ad hoc sau tribunale arbitrale strdine, constituite
in cadrul institutiilor arbitrale permanente in mod legal.

Recunoasterea unei sentinte arbitrale strdine este o conditie prealabild necesara executarii
silite, semnificand recunoasterea efectelor acesteia, cu exceptia puterii executorii.

Notiunea de ,.executare” din cuprinsul art.IIl are intelesul exclusiv al procedurii de
»recunoastere si executare” ce constd in procedura de verificare a conditiilor de regularitate
internationald, prevazute de art.476 CPC, in privinta sentintei arbitrale invocate.

Procedura de executare silita, in baza unui titlu executoriu eliberat de instanta mentionata

la art.475" alin.(1) CPC, se va efectua in conditiile Codului de executare.
[Pct.14 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Conditiile, pentru ca o hotdrdre arbitrala straind sa fie susceptibili de recunoastere si
executare, in Republica Moldova

15. Poate fi recunoscuta si executatd, in Republica Moldova, o hotarare arbitrald straina
emisa, in conformitate cu o conventie arbitrala, pe teritoriul unui stat strdin care este parte la
Conventia privind recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale straine, adoptata la New York,
la 10 iunie 1958, precum si o hotdrare arbitrald strdind, a cdrei recunoastere si executare sunt
reglementate fie prin tratatul international, la care Republica Moldova este parte, fie in baza
principiului reciprocitdtii, in ceea ce priveste efectele hotararii arbitrale strdine (art.475 alin.(2)
CPC al RM).

Prin recunoasterea hotdrarii arbitrale strdine, se va Intelege operatiunea de constatare a
existentei si de acceptare a efectelor unei hotarari arbitrale straine, adicd atribuirea autoritatii de
lucru judecat care exclude rejudecarea aceluiasi caz, conform procedurilor interne.

Reiesind din continutul art.475-476 CPC, pot fi enumerate exhaustiv conditiile, pentru ca o
hotarare arbitrald sa fie susceptibild de recunoastere si executare in Republica Moldova, si
anume:

a) sa fie emisa de un tribunal arbitral ad hoc sau pe langa un arbitraj institutionalizat,
adica sa fie o hotarare arbitrala;

b) sa fie o hotardre arbitrala strdaind;


lex:TR0519690523CONVEN
lex:H1H120160425h00604
lex:H1H120160425h00604
lex:H1H120160425h00604
lex:TR0519580610CONVEN
lex:TR0519580610CONVEN
lex:LPLP20030530225
lex:LPLP20030530225
lex:LPLP20041224443
lex:H1H120160425h00604
lex:H1H120160425h00604
lex:H1H120160425h00604
lex:LPLP20030530225
lex:LPLP20030530225

¢) sd fie o hotardre obligatorie;

d) sa fie emisa pe teritoriul unui stat, cu care Republica Moldova are relatii de
reciprocitate privind recunoasterea §i executarea sentintelor arbitrale strdine;

e) sd fie inaintata spre recunoastere §i executare, in interiorul termenului de prescriptie,

conform legii Republicii Moldova.
[Pct.15 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

16. Pentru calificarea termenului de ,hotdrare arbitrald”, judecatorul va recurge la
prevederea art.l alin.(2) al Conventiei privind recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale
strdine, adoptatd la New York la 10 iunie 1958 si la legile speciale In domeniu, adicd Legea
nr.23/2008 cu privire la arbitraj si Legea nr.24/2008 cu privire la arbitrajul comercial
international. La interpretarea termenului de ,,sentintd arbitrald” se va tine cont de natura si
continutul actului prezentat spre recunoastere si executare, indiferent de denumirea cu care
acesta este intitulat §i se va examina, dacad acesta este emis de arbitri, in privinta unui litigiu

deferit arbitrajului, prin conventia partilor.
[Pct.16 introdus prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

17. Potrivit art.475 alin.(1) CPC al RM, o hotarare arbitrala se va considera ,,straina”, cand:

- este pronuntata pe teritoriul unui stat strain;

- este emisa pe teritoriul Republicii Moldova, insa procedurii arbitrale i s-a aplicat legea
unui stat strain.

Hotararile arbitrale denumite ,,internationale” sau ,,a-nationale” care, in virtutea vointei
partilor, sunt emise cu aplicarea unor reguli de arbitraj identificate de parti, fara a recurge la
vreun regulament de arbitraj sau legea vreunui stat, fie sunt emise in procedura de ,, amiable

compositeur”, se vor asimila caracterului de sentinte arbitrale strdine.
[Pct.17 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

18. Pentru calificarea caracterului ,,obligatoriu™ al hotararii arbitrale, se vor aplica regulile
stipulate prin conventie de cdtre parti sau, n mod subsidiar, potrivit legii statului unde hotdrarea
arbitrald a fost pronuntatd. Se considera cd o sentintd arbitrald este obligatorie, daca nu este
disponibild exercitarea unor cai ordinare de atac ce pot conduce la modificarea in fond a acesteia.

Exercitiul unor cdi de atac care pot conduce la retractare (contestarea in anulare, revizuirea,
desfiintarea), nu afecteaza caracterul final si obligatoriu al sentintei. La momentul depunerii
cererii de recunoastere i executare a hotararii arbitrale strdine se va aplica regula prezumtiei
caracterului obligatoriu al hotararii arbitrale straine, or, obligatia de a invoca si de a aduce proba
privind caracterul ne-obligatoriu al hotararii arbitrale strdine incumba paratului, potrivit art.476
alin.(1) lit.e) CPC.

Instanta judecatoreasca va tine cont cd, chiar daca sentinta arbitrala a fost atacatd in statul
de origine printr-o actiune in anulare, aceasta poate fi totusi inaintatd spre recunoastere si
executare, in conformitate cu art.475-476 CPC si cu Conventia de la New York din 1958.

Caracterul final al hotararii arbitrale presupune ca tribunalul arbitral s-a pronuntat in mod
categoric si definitiv in privinta unor chestiuni litigioase sau a intregului litigiu, fara a mai putea
repeta actul jurisdictional ce ar conduce la modificarea sau revocarea sentintei.

Urmeaza sa se tind cont de semnificatia cuvantului ,,obligatorie” si in contextul Conventiei
de la New York, potrivit caruia, efectul executoriu al sentintei arbitrale urmeaza a fi recunoscut
intr-o tard tertd, fatd de tara unde a fost emisa sentinta, fara ca solicitantul executarii sa fie
obligat de a obtine mai intai un titlu executoriu in tara de origine.

Urmatoarele tipuri de acte ale arbitrajului pot fi considerate hotdrari arbitrale strdine
obligatorii, pasibile de a fi recunoscute si executate in Republica Moldova:
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- hotarari arbitrale unice (globale) — sunt sentintele arbitrale finale, prin care se transeaza
integral toate capetele litigioase si litigiul arbitrat;

- hotarari arbitrale partiale — prin care se trangeaza in mod definitiv o parte a litigiului,
celelalte rdmanind a fi solutionate de tribunalul arbitral. Conditia este ca aceste chestiuni
litigioase sa poata fi separabile de restul litigiului,

- hotararile prin acord — care inregistreaza intelegerea partilor privind tranzactia referitor la
litigiu;

- hotararile privind taxele si cheltuielile de arbitra;.

[Pct.18 introdus prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii_Moldova nr.2 din

25.04.2016]

19. O hotarare straind nu va fi considerata arbitrala si nu va fi recunoscuta si executata pe
teritoriul Republicii Moldova, daca este emisa de un alt organ, inclusiv de un organ statal.

De asemenea, nu se vor atribui la hotarari (sentinte) arbitrale straine, (ce urmeaza a fi
recunoscute si executate):

- incheierile sau deciziile procedurale ce au menirea sa organizeze procesul arbitral;

- actele prealabile, prin care s-au luat masuri asiguratorii si cele emise cu executare

provizorie.
[Pct.19 introdus prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

20. Pentru a determina, daca existd reciprocitate in privinta efectelor hotararii arbitrale
straine intre Republica Moldova si statul, pe teritoriul caruia s-a pronuntat hotararea, se va retine
ca reciprocitatea poate fi:

legislativd, in aceastd eventualitate izvorul reciprocitatii constituindu-l identitatea
prevederilor legale interne din statele in cauza (moldovenesc si strdin) referitoare la aspecte
similare.

diplomatica, 1n acest caz existand o conventie internationala care o reglementeazd pentru
statele care sunt parti contractante si,

de fapt, ea existand in practica, autoritdtile competente din statele luate in considerare
actionand, Intr-o anumita materie, iIn mod similar.

Se va tine cont ca la Conventia de la New York din 1958 au aderat 156 de membri, lista

carora poate fi verificata pe site www.uncitral.org.
[Pct.20 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

21. Dreptul de a cere executarea silitd nu trebuie sa fie prescris.

Partea castigdtoare trebuie sd manifeste diligentd pentru investirea hotararii arbitrale
straine, cu formula executorie.

Inaintarea cererii privind recunoasterea si executarea hotararii arbitrale striine, pe teritoriul
Republicii Moldova, poate fi facuta in termen de 3 ani de la data cdnd hotararea arbitrald strdina
a devenit obligatorie, in conformitate cu legea statului, unde a avut loc arbitrajul (alin.(6)
art.475" CPC al RM).

Daca termenul de prescriptie a fost omis din motive intemeiate, la cererea creditorului si
prezentarea probelor pertinente, instanta judecatoreasca poate sa-1 repuna in termen.

In situatia in care instanta se pronunti asupra refuzului cererii de recunoastere si executare
a hotararii arbitrale straine, pe motiv de prescriere a dreptului respectiv, instanta nu se va expune

asupra motivelor prevazute la art.476 CPC.
[Pct.21 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Persoanele care pot solicita recunoasterea §i executarea hotararilor arbitrale strdine
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22. Partea, in beneficiul careia a fost emisa hotararea arbitrala strdina, poate sesiza instanta
de judecata, cu cerere, in temeiul art.475, 475* CPC al Republicii Moldova. Aceasta (cererea) se
poate referi la:

- recunoasterea si executarea silita a hotararii arbitrale straine;

- recunoasterea hotararii arbitrale straine.
[Pct.22 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Instantele competente in solutionarea cererii de recunoastere si executare a hotardrii
arbitrale strdine

23. Modificarile operate in Codul de procedura civila, prin Legea nr.135/03.07.2015, in
vigoare din 14.08.2015, readuc, prin alin.(1) art.475' CPC, competenta curtilor de apel in
solutionarea acestor cereri.

Astfel, cererea de recunoastere si executare a hotdrarii arbitrale strdine se prezinta curtii de
apel, in a carei circumscriptie se afla domiciliul /resedinta sau sediul partii, impotriva careia este
invocatd hotdrarea arbitrald strdina, iar in cazul In care aceasta nu are domiciliul /resedinta sau
sediul in Republica Moldova ori sediul acesteia nu sunt cunoscute — curtii de apel, in a carei

circumscriptie sunt situate bunurile acesteia.
[Pct.23 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Cererea de recunoastere si executare a hotararii arbitrale strdine

24. Se va retine cd, la depunerea cererii de recunoastere si executare, solicitantul face o
proba prima facie (la prima vedere) a existentei hotdrarii si conventiei arbitrale, nefiind obligat
sd probeze validitatea acestora. La aceastd etapa, instanta de judecatd se va asigura de
prezentarea hotdrarii i a conventiei arbitrale In forma solicitatd de art.IV al Conventiei de la
New York si art.475" alin.(3) lit.a)-b) CPC, fard a examina validitatea acestora sau alte cerinte
obligatorii care sunt stipulate la art.476 CPC, ca temeiuri de refuz ale recunoasterii si executarii
hotararii arbitrale.

Cererea se va depune 1n scris §i va avea continutul prevazut de alin.(2) art.475* CPC al
Republicii Moldova. Aceasta trebuie semnata de creditor sau reprezentantul lui.

Lista actelor obligatorii de a fi prezentatd de partea care solicitd recunoasterea sau
executarea hotararii arbitrale straine este stipulatd in art.IV din Conventia de la New York din
1958 si in art.475" alin.(3) lit.a)-b) CPC si instanta nu va putea solicita acte suplimentare de la
solicitant

Norma stipulati de art.475" alin.(3) lit.c) CPC este o norma cu caracter dispozitiv, iar, in
cazul hotararii arbitrale strdine, provenind dintr-un stat, parte la Conventia de la New York din
1958, solicitantului nu 1 se va putea cere prezentarea ,,declaratiei pe propria raspundere privind
faptul, daca si in ce masurd hotararea arbitrald a fost executata”, dat fiind faptul ca lista stipulata
de art.1V alin.(1) al Conventiei are caracter exhaustiv, de la care statele nu pot deroga.

Astfel, la cerere, se va anexa:

a) originalul hotararii arbitrale sau o copie de pe aceasta, legalizatd in modul stabilit;

b) originalul conventiei arbitrale sau o copie de pe aceasta, legalizata in modul stabilit;

¢) dovada achitarii taxei de stat.

La cererea depusd prin reprezentant, se va anexa procura sau un alt act care atesta
imputernicirile reprezentantului.

Daca actele mentionate nu sunt redactate in limba de stat a Republicii Moldova, partea care
solicitd recunoasterea si executarea hotararii arbitrale strdine trebuie sa prezinte o traducere a

acestora in limba de stat.
[Pct.24 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Cerinte de legalizare a actelor
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25. Avand in vedere ca folosirea actelor oficiale provenite de la autoritdtile unui alt stat
necesita indeplinirea unor formalitati speciale, Tn scopul garantarii originalitatii, autenticitatii
semniturilor/sigiliului si legalititii intocmirii acestora, alin.(4) art.475" CPC vine cu unele
precizari n acest sens.

Pentru actele de origine din statele cu care Republica Moldova nu a incheiat un tratat de
asistentd juridicd si cu statele care nu sunt membre ale Conventiei cu privire la suprimarea
cerintei supralegalizarii actelor oficiale strdine din 05.10.1961 de la Haga, se cere
supralegalizarea.

Prin supralegalizare intelegandu-se formalitatea, prin care agentii diplomatici sau consulari
ai tarilor, pe teritoriul careia actul urmeaza sd fie prezentat, atestd veridicitatea semndturii,
calitatea in care a actionat semnatarul actului sau, dupa caz, autenticitatea sigiliului si a stampilei
de pe acest act, aplicate pe actele oficiale intocmite pe teritoriul statului emitent. In Republica
Moldova, procedura de supralegalizare e prevazuta in Regulamentul cu privire la procedura de
supralegalizare a documentelor, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.421 din 26.06.2013.

Actele provenite din tarile mentionate la Anexa nr.1l din prezenta hotdrare urmeaza a fi
supralegalizate.

De asemenea, urmeaza a fi supralegalizate actele provenite din Germania, care a formulat
obiectii Impotriva aderarii Republicii Moldova la Conventia cu privire la suprimarea cerintei

supralegalizarii actelor oficiale strdine.
[Pct.25 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

26. Daca actele au originea intr-un stat membru al Conventiei sus-mentionate, acestea
urmeaza a fi apostilate.

In sensul Conventiei de la Haga din 1961, Apostila este o supralegalizare simplificati a
unui document, necesard pentru ca documentul sd fie recunoscut intr-o tard semnatara a
Conventiei.

Stampila speciald numita ,,Apostila” se aplica pe document doar o singurd datd de catre
autoritatea statului de origine a acestuia, astfel incat autoritatile statului, pe teritoriul caruia
urmeaza a fi utilizat documentul, il vor recunoaste fara supralegalizare sau alte formalitati.

Republica Moldova a devenit parte la Conventia de la Haga, incepand cu 16.03.2007.

Procedura aplicarii apostilei in Republicii Moldova este prevazuta in Regulamentul privind
aplicarea apostilei, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.163 din 15.02.2007.

Lista statelor semnatare ale Conventiei de la Haga cu privire la suprimarea cerintei
supralegalizarii actelor oficiale strdine, adoptatd la Haga, la 5 octombrie 1961, poate fi
vizualizatd la Anexa nr.2 a prezentei hotarari.

Dat fiind faptul ca listele cu statele prevazute in Anexe sunt prezentate la situatia din data
adoptarii hotararii in cauza, instantele vor avea in vedere ca acestea nu sunt rigide. Astfel, unele
tari pot adera la Conventia nominalizata si, respectiv, pot trece din Anexa nr.1 la Anexa nr.2.
Pentru actualizarea statelor semnatare ale Conventiei de la Haga, se va consulta site-ul

Conferintei de la Haga de drept international privat: www.hcch.net.
[Pct.26 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Dispensarea de legalizare a actelor

27. Prin prisma art.475" alin.(4) propozitia a 2-a CPC al RM, actele anexate la cererea
privind recunoasterea si executarea hotararii arbitrale straine vor fi scutite de supralegalizare si
apostilare, dacd emana dintr-un stat, cu care Republica Moldova are incheiat un tratat, care nu
prevede supralegalizarea sau apostilarea.

In acest sens urmeaza de mentionat ci, desi Republica Moldova are incheiate mai multe
Acorduri si Tratate bilaterale privind asistenta juridica, nu In toate se mentioneaza expres despre
recunoasterea si executarea hotdrarilor arbitrale straine. Unele stipuldri privind recunoasterea si
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executarea sentintelor arbitrale internationale/straine, precum si despre scutirea de legalizarea
actelor, se contin in tratatele (acordurile) incheiate cu Romania, Turcia, Bosnia si Hertegovina.

Se explica instantelor ca actele, mentionate la art.475" alin.(3) CPC al RM ce emana din
tarile care au Incheiate cu Republica Moldova Acorduri (Tratate) bilaterale privind asistenta
juridicd Tn materie civild, in care se stipuleaza expres dispensarea de legalizare a actelor, chiar
dacd acestea nu contin prevederi exprese privind recunoasterea si executarea hotararilor arbitrale
straine, pot fi scutite de supralegalizare sau apostilare in cadrul procedurii prevazute de art.475-
476 CPC al RM.

Aceasta rezultd din propozitia a 2-a alin.(4) art.475 CPC care nu specifica scutirea de
supralegalizare si apostilare a actelor ce emana dintr-un stat, cu care Republica Moldova are
incheiat un tratat de recunoastere reciproca si executare anume a hotararilor arbitrale. Acordurile
bilaterale privind asistenta juridicd in materie civila contin, de reguld, norme generale care
prevad astfel de scutiri pentru toate documentele intocmite de autoritétile juridice ale uneia dintre
parti, cu conditia semnarii si stampilarii lor oficiale.

Lista tratatelor bilaterale incheiate intre Republica Moldova si alte state in materie de

asistenta juridica poate fi consultatd la Anexa nr.3 a prezentei hotarari.
[Pct.27 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

28. In cazul in care cererea de recunoastere si incuviintare a executirii silite a hotararii
arbitrale strdine nu intruneste conditiile legale, acesteia nu i se da curs, cu acordarea unui termen
rezonabil deponentului pentru lichidarea neajunsurilor din cerere sau anexarea actelor nedepuse.

Instanta nu poate scoate cererea de pe rol, conform art.267 CPC, cu exceptia prevederii

lit.b), ¢), d) al aceluiasi articol.
[Pct.28 introdus prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Procedura de examinare a cererii privind recunoagterea §i executarea hotararii arbitrale
strdine

29. Legislatia Republicii Moldova nu prevede un termen de examinare a cererilor de
recunoastere si executare a sentintei arbitrale straine.

Procedura examinarii cererii mentionate este prevazutd la art.475° CPC al RM. In
comparatie cu caracterul confidential al procedurii de arbitraj propriu-zise, alin.(1) din articolul
indicat mai sus, statueaza asupra caracterului public al sedintei de examinare a cererii de
recunoastere si executare a hotararii arbitrale straine.

Partile urmeaza a fi instiintate despre locul, data si ora examinarii cererii.

In cazul in care este vizati o institutie financiara licentiati de Banca Nationala, instanta
judecatoreasca care examineaza cererea de recunoastere si executare a hotararii arbitrale straine,
informeaza in mod obligatoriu si neintarziat, despre acest fapt, Ministerul Justitiei si Banca
Nationald a Moldovei, cu remiterea cererii i a documentelor aferente In copie. Acestia vor
participa la proces in conformitate cu prevederile art.74 CPC al RM.

Legea permite examinarea cererii in lipsa persoanei impotriva careia este invocata
hotararea arbitrald straind (debitorul), daca au fost indeplinite conditiile de citare legala, iar
acesta nu s-a prezentat din motive neintemeiate.

De asemenea, lipsa reprezentantului Ministerului Justitiei si, dupa caz, al Bancii Nationale

a Moldovei, legal citati, nu impiedicd examinarea cauzei.
[Pct.29 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

30. Debitorul poate solicita instantei judecatoresti amanarea datei examindrii cererii in
cauza, reiesind din prevederile alin.(1) art.475% CPC.
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Totodata, interpretand prevederile alin.(2) art.39 din Legea nr.24/22.02.2008 cu privire la
arbitrajul comercial international, precum si alin.(7) art.476 CPC, amanarea sau suspendarea
examinarii cererii privind recunoasterea executarii poate fi cerutd de ambele parti, daca:

- este depusa o cerere de desfiintare a hotararii arbitrale straine;

- este depusa o cerere de suspendare a hotararii arbitrale straine.

Se va avea in vedere cd amanarea sau suspendarea solutiondrii cererii, avand ca obiect
recunoagterea unei hotarari arbitrale strdine, are un caracter facultativ si nu obligatoriu,
oportunitatea dispunerii unei astfel de masuri fiind opera suverand a autoritdtii judiciare, prin
raportare la circumstantele concrete ale fiecarei cauze.

Instanta va decide asupra cererii mentionate, dupd ascultarea explicatiilor celeilalte parti,
pronuntand in acest sens o incheiere.

Daca solicitarea de amanare este recunoscutd intemeiata si instanta améana data examinarii
cererii, ea va Instiinta ambele parti despre aceasta.

La necesitate, oricare dintre parti poate cere ridicarea amandrii sau suspendarii examinarii
cererii de recunoastere §i executare a hotdrarii arbitrale straine, instanta urmand sd se pronunte

printr-o incheiere.
[Pct.30 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

31. Legea nu obliga debitorul sd depuna referinta sau obiectii impotriva hotararii arbitrale,
a carei executare se solicitd, insa este 1n interesul acestuia sa prezinte probe care 1-ar avantaja.

In cadrul examindrii cererii privind recunoasterea si executarea hotarérii arbitrale striine,
instanta de judecata va asculta explicatiile debitorului si va examina probele prezentate de acesta.

Potrivit art.4752 alin.(4) CPC, in cazul in care, in cadrul solutionarii chestiunii privind
incuviintarea executdrii silite, instanta judecdtoreasca are indoieli cu privire la legalitatea
procedurala a hotararii arbitrale straine, ea poate:

- solicita lamuriri solicitantului recunoasterii si Incuviintarii executdrii silite a hotararii
arbitrale straine;

- poate interoga debitorul privitor la continutul cererii de recunoastere si executare a
hotararii arbitrale straine;

- in caz de necesitate, cere explicatii arbitrajului care a emis hotararea.

Instantele judecatoresti vor aplica cu atentie norma stipulatd de art.475° alin.(4) al CPC si
vor tine cont de urmatoarele:

* Solicitantului recunoasterii si incuviintarii executarii silite a hotararii arbitrale pronuntate
intr-un stat, parte la Conventia de la New York, nu 1 se pot solicita acte suplimentare, decat cele
stipulate de art.IV al Conventiei de la New York din 1958, nici alte informatii suplimentare,
decat in masura in care acesta este dispus sd le produca. Or, sarcina probatiei in procedura de
examinare a cererii de recunoastere i executare a hotararii arbitrale straine apartine paratului.

Altfel spus, Conventia instituie o prezumtie juris tantum de regularitate a sentintei
arbitrale. Prin urmare, solicitantul va obtine recunoasterea si executarea hotararilor arbitrale

straine fara sa aiba de administrat vreo proba in acest sens.
[Pct.31 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Limitele controlului judiciar

32. Instanta judecatoreascd care examineaza cererea privind recunoasterea si executarea
hotararii arbitrale strdine, nu este in drept:

- sa reexamineze fondul hotararii arbitrale straine;

- sd revizuiasca hotararea arbitrala straina;

- sa modifice hotararea arbitrala straina;

- s administreze probe suplimentare privind situatia litigioasa.

Instanta de judecata nu are competenta sa schimbe concluziile tribunalului arbitral, chiar
daca arbitrii au ajuns la concluzii gresite In privinta circumstantelor cauzei.
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Instanta va verifica doar existenta sau lipsa temeiurilor de refuz a recunoasterii si
executarii hotararii arbitrale straine. Prin urmare, verificarea conditiilor de regularitate a hotararii
arbitrale straine se realizeaza in cadrul unui control judiciar limitat care exclude posibilitatea
reexaminarii In fond a litigiului, atat din punct de vedere al dreptului Republicii Moldova, cat si
din punct de vedere al dreptului strain.

Pana la pronuntarea incheierii, instanta mai urmeaza sa verifice si circumstantele prevazute

in p.14 din hotararea explicativa in cauza.
[Pct.32 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Incheierea privind recunoasterea §i executarea hotardrii arbitrale strdine

33. In privinta cererii de recunoastere si executare a hotdrarii arbitrale striine, instanta de
judecata va pronunta o incheiere:

a) cu privire la recunoasterea si incuviintarea executdrii silite a hotararii arbitrale strdine
sau cu privire la refuzul de a incuviinta executarea silitd a hotararii arbitrale straine;

b) cu privire la recunoasterea hotararii arbitrale strdine, fara posibilitatea executarii
ulterioare a acesteia sau cu privire la refuzul de a recunoaste hotararea arbitrala straind, conform
solicitarii partii care invoca aceastd hotarare.

Daca instanta pronuntd o incheiere privind refuzul de a incuviinta executarea silitd a
hotararii arbitrale straine, in dispozitivul acesteia se va indica despre:

- respingerea cererii naintate;

- refuzul in recunoasterea si incuviintarea executdrii silite, In Republica Moldova, a
hotararii arbitrale striine;

- termenul si modul de atac al incheierii.

In cazul in care hotdrarea striind contine solutii asupra mai multor capete de cerere care
sunt disociabile, la solicitarea partii (creditorului), Incuviintarea poate fi acordatad separat. Astfel,
daca litigiul este divizibil, vor putea fi recunoscute si executate hotarari succesive.

Daca partile sunt prezente la sedintd, incheierea mentionata se va elibera in sedinta, iar
daca acestea nu au fost prezente, incheierea va fi remisa partilor, in termen de 5 zile de la
emitere.

Incheierea emisi, in conformitate cu prevederile alin.(1) art.475° CPC, va fi susceptibild de
recurs, la Curtea Suprema de Justitie, in termen de 15 zile.

Astfel, se va ataca cu recurs atat incheierea, prin care s-a recunoscut si incuviintat
executarea silitd a hotdrarii arbitrale stréine, cat si cea cu privire la refuz.

Dupa ce incheierea devine irevocabila, in temeiul acesteia, precum si in temeiul hotararii
arbitrale straine, Curtea de Apel, care a dispus recunoasterea si incuviintarea executarii hotararii,
va elibera un titlu executoriu, in baza caruia va putea fi initiatd procedura de executare, in
conformitate cu prevederile Codului de executare.

Se explica ca, pentru eliberarea titlului executoriu, conform art.475° alin.(4) CPC, nu este
necesara vreo procedurd suplimentara, nici depunerea unei cereri sau taxe suplimentare.

Instanta de judecatd care a incuviintat executarea hotararii arbitrale straine este competenta
in a examina demersurile executorului judecatoresc privind explicarea hotararii (incheierii),
schimbarea modului si a ordinii de executare, amanarea sau esalonarea executarii (art.156 din

Codul de executare al RM).
[Pct.33 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Refuzul de a recunoaste si de a executa hotirdrea arbitrala strdaind

34. Legea nationald divizeaza temeiurile de refuz, in recunoasterea §i executarea
hotararilor arbitrale striine, in 2 categorii:

- temeiuri invocate doar de partea impotriva careia este pronuntatd hotararea arbitrala;

- temeiuri constatate din oficiu de catre instanta judecatoreasca.

La prima categorie de temeiuri se refera cele specificate la alin.(1) art.476 CPC al RM.
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Se va retine cd aceste temeiuri sunt exhaustive si nu pot fi invocate altele suplimentar.

Aceste temeiuri urmeaza a fi interpretate restrictiv, iar refuzul in recunoasterea executarii
poate fi admis, doar in cazuri exceptionale.

Alt moment ce urmeaza a fi accentuat este principiul bunei credinte sau pierderea dreptului
la obiectii (estoppel) care impune partile sd nu-gi tind argumentele Tn maneca. Astfel, daca
partea, cunoscand despre incalcare, nu a obiectat in cadrul procesului arbitral despre aceasta, ea
va pierde dreptul de a invoca acest motiv, ca temei de refuz in recunoasterea executarii hotararii
arbitrale straine.

La cea de-a doua categorie de temeiuri se refera cele indicate in alin.(2) al aceluiasi articol.

Partea care invoca temeiurile stipulate de art.476 alin.(1), (2) este obligata sa faca dovada
acestora, in fata instantei de judecata. Instanta nu poate solicita partii care solicitd recunoasterea
si executarea sentintei arbitrale probe si argumente privind temeiurile de refuz, dar trebuie sa-si
motiveze temeiurile stipulate de art.476 alin.(2), atunci cand acestea sunt invocate ex officio.

Instanta poate decide sa incuviinteze recunoasterea si executarea hotdrarii arbitrale strdine,
chiar daca paratul a invocat si probat vreunul din temeiurile stipulate de art.476 alin.(1) CPC, in
cazurile cand, potrivit convingerii instantei, gravitatea temeiului invocat nu este suficienta,
pentru a refuza orice efect al hotararii arbitrale strdine. Totusi, In acest caz, instanta nu are
dreptul sd intervina in privinta modificarii dispozitivului hotérarii arbitrale strdine.

[Pct.34 introdus prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Temeiuri de refuz invocate de debitor

35. Cererea privind recunoasterea hotararii arbitrale strdine §i executarea ei poate fi
refuzatd numai la solicitarea partii impotriva careia s-a emis, daca aceasta va prezenta instantei
competente, cdreia i se cere recunoasterea hotararii sau executarea ei, probe doveditoare ca:

a) una dintre partile conventiei arbitrale nu are capacitate deplind de exercitiu sau
conventia arbitrald nu este valabila, potrivit legii tarii n care a fost pronuntata hotararea;

b) partea, Tmpotriva careia este emisa hotararea, nu a fost informatd in modul
corespunzator cu privire la desemnarea arbitrului sau cu privire la procedura arbitrald, ori din alte
motive nu a putut sa isi prezinte mijloacele sale de aparare;

c) hotdrarea a fost pronuntatd asupra unui litigiu care nu este prevdzut de conventia
arbitrald sau care nu cade sub incidenta conditiilor conventiei arbitrale, ori aceasta (hotararea)
contine dispozitii asupra unor chestiuni ce depasesc limitele conventiei arbitrale;

d) constituirea tribunalului arbitral sau procedura arbitrald nu a corespuns conventiei
partilor, or, in lipsa unei asemenea conventii, nu a fost conform legii tarii, in care a avut loc
arbitrajul;

f) hotdrarea arbitralda nu a devenit obligatorie pentru parti sau a fost desfiintata, or,
executarea ei a fost suspendata de instanta judecatoreasca sau de o alta autoritate competenta a

tarii, In care sau conform legii careia ea a fost pronuntata.
[Pct.35 modificat prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.18 din

16.10.2017]

[Pct.35 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

36. Examinand temeiul de refuz prevdzut la lit.a) alin.(1) art.476 CPC, se vor retine
urmatoarele.

Prin lipsa capacitatii depline de exercitiu, se va avea in vedere situatia in care se pune
problema lipsei acesteia, la momentul incheierii conventiei arbitrale, adica daca cel care a
actionat in numele persoanei juridice a avut sau nu Imputernicirile necesare, expres prevazute in
procurd sau mandat, pentru a incheia conventia arbitrald

Conventia arbitrala trebuie sa fie valabild, potrivit legii careia partile au subordonat-o, iar
in lipsa stabilirii acesteia, potrivit legii tarii in care a fost pronuntati hotirarea. In caz contrar,
partea interesatd va putea invoca acest fapt, ca temei de refuz In executare.
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Se va retine ca continutul notiunii de competentd este mai complex Tn materia arbitrajului,
decat in domeniul hotérarilor judecdtoresti. Astfel, notiunea de competentd include atat
examinarea conditiilor de valabilitate ale conventiei de arbitraj, cat si nedepasirea investirii
conferite (acest ultim aspect se incadreaza in temeiul prevazut la lit.c) alin.(1) art.476 CPC).
Trimiterea realizatd la legea statului, unde a fost pronuntatd hotararea arbitrald, este necesar sa
fie inteleasd in mod nuantat, intrucat sediul arbitrajului reprezintd doar unul din criteriile in
functie de care poate fi determinatd legea aplicabild anumitor conditii de valabilitate ale

conventiei de arbitraj.
[Pct.36 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.18 din

16.10.2017]

[Pct.36 introdus prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

37. In privinta temeiului previzut la lit.b) alin.(1) art.476 CPC, urmeaza de mentionat ca,
pentru echitatea unui proces arbitral, Tn cadrul acestuia partilor trebuie sd li se asigure unele
drepturi ce se refera la:

- informarea cuvenita cu privire la desemnarea arbitrilor;

- informarea cuvenita cu privire la procedura de arbitraj;

- posibilitatea partii de a-si pune in valoare mijloacele sale de aparare.

Cu titlu de exemplu, daca partile au fost Instiintate despre data examinarii cauzei si despre
numirea arbitrilor concreti, iar in ziua examinarii cauzei un arbitru a fost inlocuit cu altul, cauza
fiind examinata in aceeasi zi, se va considera ca partea nu a fost informata in mod cuvenit despre
desemnarea arbitrilor, partea obiectand in sedintd, iar obiectia nefiind luata in consideratie.

Lipsa informarii cu privire la desemnarea arbitrului, conform alin.(1) lit.b), nu poate servi
drept temei pentru refuzul de a recunoaste sau de a executa hotararea arbitrala strdind, daca
partea care invoca acest temei a participat in procedura arbitrala si, anterior depunerii apararii, nu
a ridicat exceptia de lipsd a competentei tribunalului arbitral, in temeiul ca tribunalul arbitral a
fost constituit cu incdlcarea legii aplicabile.

Este evident ca nu s-a incalcat dreptul la aparare, in conditiile in care debitorul ce se opune
recunoasterii i executdrii hotararii arbitrale striaine a fost reprezentat la proces prin avocati, fapt
care rezulta, fara echivoc, din cuprinsul hotararii arbitrale.

Cu titlu de exemplu, se poate aduce si cazul in care Judecatoria de Apel din Neapole a
refuzat sa execute hotdrarea arbitrald austriacd, din considerentul ca ingtiintarea privind
examinarea in arbitrajul din Viena, expediatd debitorului italian cu o lund inainte, nu a fost
suficientd, dat fiind faptul ca regiunea in care se afla paratul a fost afectatd de un cutremur
puternic (18.05.1982, Bauer Grossmann OHG v. Fratelli Cerrone Alfredo e Raffaele Yearbook
Commercial Arbitration X 1995, p.461-462 (Italy no.70)).

In aceeasi ordine de idei, drept temei de refuz in executare ar servi si boala grea,
indelungata a unei parti in arbitraj care a cerut, fard succes, amanarea examinarii cauzei §i nu a
putut sa se prezinte in arbitraj. (Regatul Unit Judecatoria de Apel 21.02.2006 Ajay Kanoria et.al.
v.Tony Francis Guinness, Yearbook Commercial Arbitration XXXI 2006, p.943-954 (UK
no.73))

Nu se vor incadra in acest ternei de refuz urmatoarele situatii:

- refuzul arbitrului de a schimba data (ora) examinarii litigiului pentru comoditatea
martorului, pe care urmeaza sa-l aduca debitorul;

- refuzul tribunalului arbitral de a acorda amanarea suplimentarda sau suspendarea
examindrii cauzei, in legdtura cu procedura de insolvabilitate;

- lipsa partilor la examinarea litigiului, In legaturd cu riscul de a fi arestati in tara unde are
loc arbitrajul;

- reprezentantul companiei nu poate participa la examinare, intrucat nu a putut obtine viza.

(Ghidul privind interpretarea Conventiei de la New York din 1958, pag.79)
[Pct.37 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]
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38. Daca hotararea arbitrald pronuntatd se referd la un litigiu care nu este mentionat in
conventia arbitrald ori hotararea contine aspecte ce depasesc prevederile conventiei arbitrale si
debitorul invoca acest temei de refuz in recunoasterea §i executarea hotdrarii, instanta de
judecata ar putea satisface demersul debitorului.

In situatia in care dispozitiile hotararii (sentintei) arbitrale care au legitura cu problemele
supuse arbitrajului pot fi delimitate de cele care nu pot fi supuse arbitrajului, primele pot fi
recunoscute $i incuviintate spre executare de instanta judecatoreasca.

Daca debitorul a participat In procedura arbitrald si, cunoscand depasirea limitelor
conventiei arbitrale de catre tribunalul arbitral, nu a ridicat exceptia de depasire a limitelor
conventiei arbitrale de catre tribunalul arbitral, el nu va putea invoca acest temei, ca motiv pentru

refuzul in recunoasterea si executarea hotararii arbitrale straine.
[Pct.38 introdus prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

39. Temeiul de refuz in recunoasterea si incuviintarea executarii hotararii arbitrale strdine,
prevazut la lit.d) alin.(1) art.476 CPC releva 2 aspecte ce tin de:

1) componenta tribunalului arbitrai;

2) procedura arbitrala.

Se va considera ca exista o incdlcare, atunci cand o parte nu a avut posibilitatea sa-si
exercite dreptul de a numi un arbitru. Daca partea, fiind instiintata, nu a uzat de acest drept (a
refuzat sd numeasca un arbitru) si arbitrul este numit de cdtre o instantd judecatoreascd sau
arbitrul recuzat a fost inlocuit in conformitate cu regulile aplicabile alese de parti, partea nu va
putea invoca motivul ca tribunalul arbitral s-a constituit contrar intelegerii partilor, pentru a cere
refuzul in recunoasterea si incuviintarea executarii silite.

Cu titlu de exemplu, mentionam ca, in 1978, Judecatoria de Apel din Florenta a admis
drept temei de refuz, In recunoagterea executarii hotararii arbitrale pronuntate la Londra, faptul
ci constituirea tribunalului nu a corespuns conventiei partilor. In spetd, conventia arbitrala
prevedea ca urmeaza a fi numiti 3 arbitri pentru examinarea litigiului, iar cei 2 arbitri numiti de
parti nu l-au numit pe al treilea, deoarece nu aveau divergente privitor la soarta litigiului. In acea
perioada, legislatia englezd admitea asemenea abordare. (13.04.1978, Rederi Aktiebolager Sally
v. srl Termarea, Yearbook Commercial Arbitration 1V, 1979, p.294-296, Italy no.32)

Cu referire la cel de-al doilea aspect, instanta de judecatd trebuie sd verifice, dacd
procedura arbitrald a fost una in corespundere cu acordul partilor sau in corespundere cu
regulamentul de arbitraj, pe care partile le-au desemnat, ca aplicabile.

Drept exemplu ce vizeazd procedura arbitrald, ar putea servi situatia in care partile au
convenit cd litigiul se va solutiona doar in baza inscrisurilor prezentate de catre parti, in lipsa
sustinerilor orale, iar la judecarea cauzei a fost prezent avocatul creditorului, acesta fiind audiat
referitor la pretentiile reclamantului-creditor. In acest caz se va considera ci a fost incilcati
intelegerea dintre parti referitoare la procedura de solutionare a litigiilor.

Judecatoria Suprema din Italia a refuzat in recunoasterea executarii hotararii arbitrale
pronuntate in Beijing si a recunoscut executarea hotdrarii arbitrale suedeze pronuntate in acelasi
litigiu. S-a mentionat ca, potrivit conventiei, partile au prevazut examinarea cauzei intr-un singur
arbitraj, la Stockholm sau Beijing, in dependenta de faptul care parte va incepe procesul arbitral.
(07.02.2001 nr.1732 Tema Frugoli SpA, in liquidatzion v. Hubei Space Quarry Industry Co.
Ltd., Yearbook Commercial Arbitration XXXI11 2007, p.390-396 Italy no.170)

[Pct.39 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

40. Litera e) alin.(1) din art.476 CPC al RM interfereaza 3 motive de refuz in recunoasterea
si executarea hotararii arbitrale straine.

- hotararea arbitrala nu a devenit obligatorie;

- hotararea arbitrala a fost desfiintata;
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- executarea hotdrarii arbitrale a fost suspendatd de instanta judecatoreascd sau altd
autoritate competenta a térii, unde a fost pronuntata.

Semnificatia notiunii ,,hotarare obligatorie” se contine in punctul 18 din prezenta hotarare.

Referitor la desfiintarea (anularea) hotdrarii arbitrale straine, se va retine cd aceasta poate fi
pronuntata doar de instantele judecétoresti din statul care a emis-o. Obligatia de a prezenta proba
respectiva revine partii care invoca acest temei de refuz.

De rand cu posibilitatea suspendarii executarii hotdrarii arbitrale straine, prevazute in CPC,
Legea nr.24/22.02.08 cu privire la arbitrajul comercial international (art.39 alin.(1) lit.a) liniuta a
5-a), prevede posibilitatea amanarii executarii acesteia. Relevant, de asemenea, este faptul ca
suspendarea sau amanarea s fie pronuntate de instanta de judecata competenta a tarii In care sau

conform legii careia a fost pronuntata hotararea.
[Pct.40 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Temeiuri de refuz invocate din oficiu

41. Valorificarea dispozitiilor alin.(2) art.476 CPC este pusd pe seama instantei de
judecata. Pentru cazurile cand instanta invoca temeiurile de la art.476 alin.(2) CPC, instanta va
trebui sd-si motiveze sua motu cele invocate.

Pretentiile care nu pot face obiectul conventiei de arbitraj (care sunt nearbitrabile) sunt
specificate in p.10 si 11 din Hotararea explicativa a Plenului CSJ nr.2 din 30.03.2015 ,,Cu privire
la aplicarea de catre instantele de judecata a prevederilor legale la solutionarea unor chestiuni in
cadrul examinarii litigiilor in care partile au incheiat conventia de arbitraj”. In prezenta unei
sentinte arbitrale pronuntate intr-un caz nearbitrabil, conform legii Republicii Moldova, instanta
de judecatd poate refuza recunoasterea si incuviintarea executdrii silite a hotararii arbitrale

straine.
[Pct.41 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

42. Ordinea publica in dreptul international privat reprezintd exceptia pusd la indemana
judecatorului, pentru a indeparta legea strdind normal competentd, in baza regulilor de drept
international privat al forului, atunci cand ea este contrarda unui principiu fundamental al
dreptului instantei sau contravine bunelor moravuri.

,»Ghidul privind interpretarea Conventiei de la New York din 1958. Manual pentru
judecitori”, la capitolul privind interpretarea notiunii ,,ordine publica” face referinta la Asociatia
de Drept International (ILA) www.ila-hg.org care are Recomandari in privinta descifrarii
conceptului de ordine publica. Astfel, punctul 1 (d) din Recomandarile ILA releva ca ordinea
publica internationala a oricarui stat include:

1) principii fundamentale ce se refera la echitate si morala, pe care acest stat doreste sa le
apere, chiar daca acesta nu a fost implicat nemijlocit in litigiu;

i1) reguli (norme) menite sd deserveascd interesele politice, sociale §i economice ale
statului, numite lois de polis sau ,,reguli de ordine publica”;

111) obligatia statului de a respecta angajamentele sale fata de alte state §i organizatii
internationale.

In scopul facilitarii aplicarii corecte a art.476 alin.(2) lit.b) al CPC si, respectiv, a art.V
alin.(2) lit.b) a Conventiei de la New York din 1958, instantele vor tine cont si de spetele
mentionate in Ghidul privind interpretarea Conventiei de la New York din 1958.

Exemple din practica, reflectate In Ghidul mentionat mai sus, cdnd hotdrarea arbitrala a
fost recunoscuta si executata, in pofida faptului invocarii incalcarii ordinii publice:

- lipsa mijloacelor financiare: Judecatoria Suprema de Echitate a Portugaliei a respins
argumentul despre incdlcarea ordinii publice, in cazul in care debitorul din Portugalia nu a
participat la arbitrajul din Olanda, din motivul lipsei mijloacelor banesti (hotararea din
09.10.2003, A. v. B. and Cio);
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- nemotivarea indeajuns a hotararii arbitrale: instantele de judecata ale tarilor, in care
hotérarile arbitrale trebuie sa fie motivate, de reguld, executa hotdrarile arbitrale care nu contin
motivarea, pronuntate in tdrile, in care asemenea hotdrari arbitrale sunt valabile (Judecétoria
Suprema funciara din Dusseldorf, Germania, 15.12.2009, Seller v. German Buyer);

- Incalcari procesuale si incasarea prin hotdrarea arbitrald a unei penalitati exagerate:
argumentele au fost respinse din urmitoarele considerente: In cazuri deosebite, legate de hotarari
arbitrale strdine, devierea arbitrajului international de la unele reguli (norme), obligatorii in
procesele interne, nu reprezinta in mod automat incalcarea ordinii publice. Dimpotriva, trebuie sa
aibd loc incalcarea ordinii publice internationale. De aceea, de reguld, recunoasterea hotararii
arbitrale strdine are loc, cu aplicarea unui regim mai putin sever, decat cel care existd pentru
recunoasterea hotararilor arbitrale interne. Intrebarea nu constid in aceea, dacd o judecitorie
concretd ar fi ajuns la altd concluzie, aplicind normele imperative ale dreptului intern.
Dimpotriva, incélcarea ordinii publice internationale are loc numai atunci cand urmarile aplicarii
intr-o cauza concreta a legii strdine vor contravine intr-atat normelor interne, ca acest fapt va fi
inadmisibil n corespundere cu principiile legislatiei interne (Judecétoria Supremad funciara din
Galle, Germania, 06.10.2005, Seller v. Buyer).

Recunoasterea si incuviintarea hotararii arbitrale strdine contravine ordinii publice a
Republicii Moldova, atunci cand o sentinta arbitrald strdina contravine insasi ideii de justitie Intr-
un mod inacceptabil, cand ea poate conduce la un rezultat care este inadmisibil, din punct de
vedere al constiintei juridice in Republica Moldova.

In perimetrul acestui motiv de refuz nu se includ critici cu privire la stabilirea situatiei de
fapt ori cu privire la aplicarea prevederilor legale dispozitive, ci numai critici cu privire la
incélcarea dispozitiilor imperative ale legii, independent de situatia de fapt stabilita.

Recunoasterea hotararii arbitrale stradine nu poate fi refuzata pentru orice contrarietate a ei
cu ordinea publicd, ci numai in situatia in care incdlcarea ordinii publice este substantiala,
efectiva si fragranta. Astfel, ar trebui aplicate 2 criterii de analiza in acest context:

- intensitatea legaturii cauzei cu ordinea juridica nationala;

- gravitatea efectului produs.

Drept exemplu, prezentdim cauza examinata de CJUE C-40/08 Asturcom
Telecomunicaciones SU Cristina Rodriguez Nogueira, in care, interpretand Directiva 93/13
privind clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii, instanta europeana a apreciat
ca, dat fiind natura §i importanta interesului public, pe care se intemeiaza protectia asigurata
consumatorilor, aceastd norma trebuie sa fie consideratd una echivalentd cu normele nationale
care ocupa, in cadrul ordinii juridice interne, rangul de ordine publica.

Astfel, o instantd nationald sesizatd cu o cerere de executare silitd a unei hotarari arbitrale
strdine devenite definitive, este competenta din oficiu sa aprecieze nulitatea unei clauze arbitrale,
cuprinsa intr-un contract de adeziune, incheiat intre un consumator si un vanzator sau furnizor si
redactat, in prealabil, in detrimentul consumatorului, din motivul ca aceasta clauza este contrara
normelor interne de ordine publica.

Cazuri in care a fost refuzatd recunoasterea si executarea hotararilor arbitraje strdine se
contin si in Ghidul privind interpretarea Conventiei de la New York din 1958:

- Judecatoria Supremd Funciard din Bavaria a refuzat in recunoasterea si executarea
hotérarii arbitrale, pronuntate in Federatia Rusa, invocind incdlcarea ordinii publice, deoarece
hotaréarea arbitrald a fost emisd, dupa ce partile au incheiat o tranzactie de impacare, care a fost
ascunsa de arbitri (20.11.2003, Seller v. Buyer);

- Judecatoria Arbitrald din regiunea Tomsk din Federatia Rusd a refuzat in executarea
hotararii arbitrale, adoptate in Franta, considerand ca contractele de imprumut, in privinta carora
a fost pronuntata hotararea, reprezentau o intelegere ilegala intre companii, care faceau parte din
unul si acelasi grup, iar litigiul dintre ele a fost inscenat (07.07.2010, Yukos Capital S.A.R.L. v.
OAO Tomskneft VNK).

Instantele de judecata vor retine ca, conditia prescriptiei dreptului de a cere executarea
silitd, prevazuta de art.475" alin.(6) CPC al RM, nu intra in sfera elementelor de ordine publica,
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fiind privita ca o institutie de interes privat in sfera raporturilor juridice, guvernate de conventiile

internationale, la care Republica Moldova este parte.
[Pct.42 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

43. Instantele vor tine cont de faptul cd, atat normele juridice prevazute la alin.(1), cat si
cele prevazute la alin.(2) art.476 CPC sunt niste norme juridice dispozitive-permisive si nu
imperative. Altfel spus, ele nu obliga instanta de judecata sa refuze executarea, dacd au fost
invocate. Dacad debitorul a invocat motive de refuz in executare, el urmeaza sa le probeze,
ramanand la discretia instantei adoptarea solutiei, in dependentd de probele prezentate.

Varianta actuala a normelor prevazute in alin.(2) art.476 CPC, spre deosebire de cea veche
care era imperativa, de asemenea, lasa la discretia instantei invocarea din oficiu a temeiurilor de
refuz, utilizandu-se sintagma ,,pot fi refuzate” si nu cea de ,instanta refuza sau instanta e
obligata sa refuze”.

Se va retine ca lipsa indicarii in dispozitivul sentintei arbitrale a cdii de contestare si a
termenului in care aceasta putea fi formulatd, nu constituie un motiv de refuz in incuviintarea
executarii hotararii, deoarece nu este cuprins in prevederile art.476 CPC al RM, motivele de
refuz fiind expuse In mod exhaustiv

Introducerea de catre debitor a unei actiuni in anularea hotararii arbitrale nu are
semnificatia unui refuz de executare, decat daca a fost insotita de o cerere de suspendare a

executarii, ultima fiind admisa de autoritatea competentd din tara emitenta.
[Pct.43 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

44. Se abrogd Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie a RM nr.7 din 23.02.1998
,.Despre practica aplicarii de catre instantele judecatoresti a unor prevederi ale legislatiei privind
recunoasterea si executarea hotararilor instantelor judecatoresti straine pe teritoriul Republicii

Moldova”, cu modificarile ulterioare.”
[Pct.44 introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

PRESEDINTELE CURTII
SUPREME DE JUSTITIE Mihai POALELUNGI

Chisinau, 9 decembrie 2013.
Nr.9.

Anexa nr.1
Lista statelor, pentru care se cere supralegalizarea actelor:

ALGERIA, ARABIA SAUDITA, AFGANISTAN, AFRICA CENTRALA, BRAZILIA,
BAHREIN, BANGLADESH, BENIN, BOLIVIA, BURKINA FASO, BURUNDI, BUTAN,
CHILE, CANADA, REPUBLICA POPULARA CHINEZA (CU EXCEPTIA HONG KONG SI
MACAO), COSTA RICA, CAMBOGIA, CAMERUN, CIAD, COASTA DE FILDES,
COMORE, CONGO, DJIBOUTI, EMIRATELE ARABE UNITE, EGIPT, ERITREEA,
ETIOPIA, FILIPINE, GUATEMALA, GUINEEA, GABON, GAMBIA, GHANA, GUINEEA
ECUATORIALA, GUINEEA BISSAU, GUYANA, HAITI, IORDANIA, INDONEZIA, IRAK,
IRAN, JAMAICA, KUWEIT, KIRGHISTAN, KENYA, KIRIBATI, LIBAN, LAOS, LIBIA,
MALAEZIA, MAROC, MADAGASCAR, MAURITANIA, MICRONEZIA MYANMAR,
NIGERIA, NAURU, NEPAL, NIGER, OMAN, PAKISTAN, PARAGUAY, PALAU, PAPUA-
NOUA-GUINEE, QATAR, RWANDA, SIRIA, SRI LANKA, SINGAPORE, SENEGAL,
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SIERRA LEONE, SOMALIA, SUDAN, THAILANDA, TURKMENISTAN, TADJIKISTAN,
TANZANIA, TIMOR, TOGO, TUVALU, UZBEKISTAN, UGANDA, VIETNAM, YEMEN,

ZIMBABWUE, ZAMBIA.
[Anexa nr.1 modificatd prin Hotarirea Plenului CSJ a RM nr.14 din 16.10.2017]
[Anexa nr.1 introdusa prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Anexa nr.2

LISTA
statelor semnatare ale Conventiei de la Haga cu privire la suprimarea cerintei
supralegalizarii actelor oficiale straine, adoptata la Haga, l1a 5 octombrie 1961

Republica Africa de Sud, Republica Albania, Principatul Andorra, Antigua si Barbuda,
Republica Argentiniand, Republica Armenia, Comunitatea Australiand, Republica Austria,
Republica Azerbaigean, Comunitatea Bahamas, Barbados, Republica Belarus, Regatul Belgiei,
Belize, Bosnia-Hertegovina, Republica Botswana, Statul Brunei Darussalam, Republica
Bulgaria, Republica Capului Verde, Republica Ceha, Republica Cipru, Republica Populara
Chineza (doar in regiunile administrative speciale Hong Kong si Macao), Republica Columbia,
Insulele Cook, Republica Coreea, Republica Croatia, Regatul Danemarcei, Comunitatea
Dominica, Republica Dominicand, Republica Ecuador, Confederatia Elvetiand, Republica El-
Salvador, Republica Estonia, Republica Insulelor Fiji, Republica Finlanda, Republica Franceza,
Georgia, Republica Federalda Germania, Republica Elend, Grenada, Republica Honduras,
Republica Islanda, Republica India, Republica Irlanda, Statul Israel, Republica Italiana, Japonia,
Republica Kazahstan, Republica Letonia, Regatul Lesotho, Republica Liberia, Principatul
Liechtenstein, Republica Lituania, Marele Ducat al Luxemburgului, Republica Macedonia,
Republica Malawi, Republica Malta, Regatul Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord,
Republica Insulelor Marshall, Republica Mauritius, Statele Unite Mexicane, Republica Moldova,
Principatul Monaco, Mongolia, Republica Muntenegru, Republica Namibia, Nicaragua, Insulele
Niue, Regatul Norvegiei, Noua Zeelanda, Olanda (Regatul Tarilor de Jos), Republica Panama,
Peru, Republica Polona, Republica Portugheza, Romania, Federatia Rusd, Federatia Sfantul Kitts
si Nevis, Sfanta Lucia, Sfantul Vincent si Grenadine, Statul Independent Samoa, Serenisima,
Republica San Marino, Republica Democrata Sao Tome si Principe, Republica Serbia, Republica
Seychelles, Republica Slovacd, Republica Slovenia, Regatul Spaniei, Regatul Suediei, Republica
Surinam, Statele Unite ale Americii, Regatul Swaziland, Regatul Tonga, Republica Trinidad-
Tobago, Republica Turcia, Ucraina, Republica Ungara, Uruguay, Republica Vanuatu, Republica
Bolivariana a Venezuelei.

Se va avea in vedere cd, pentru Uruguay, Conventia a intrat in vigoare la 14.10.2012, iar,

pentru Nicaragua — la 14.05.2013.
[Anexa nr.2 modificata prin Hotarirea Plenului CSJ a RM nr.14 din 16.10.2017]
[Anexa nr.2 introdusa prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Anexanr.3
Registrul tratatelor bilaterale privind asistenta juridica, incheiate de Republica Moldova
cu alte state (la situatia din 08.12.2015, oferit de Ministerul Afacerilor Externe
si Integrarii Europene al Republicii Moldova)

1. B00036 Tratat intre Republica Moldova si Federatia Rusa privitor la asistenta
juridica si raporturile juridice in materie civila, familiala si penala
Statul Rusia
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Semnat la Moscova, la 25.02.1993, in vigoare din 26.01.1995;

Termen: 5 ani, cu prelungire pe 5 ani;

Ratificat/aprobat prin Hotararea Parlamentului nr.260-X111 din 04.11.1994;

Publicat in Tratate Internationale, vol.21, pag.49.

2. B00903 Tratat intre Republica Moldova si Republica Letoni cu privire la asistenta
juridica si la raporturile juridice in materie civila, familiala si penala

Statul Letonia

Semnat la Riga, la 14.04.1993, in vigoare din 18.07.1996;

Termen: nelimitat;

Ratificat/aprobat prin Hotararea Parlamentului nr.1487-XI1 din 10.06.1993;

Publicat in Tratate internationale, vol.19, pag.278.

3. B00925 Tratat intre Republica Moldova si Republica Lituania cu privire la
asistenta juridica in materie civila, familiala si penala

Statul Lituania

Semnat la Chisinau, la 09.02.1993, in vigoare din 18.02.1995;

Termen: nelimitat;

Ratificat/aprobai prin Hotararea Parlamentului nr.1487-XI1 din 10.06.1993;

Publicat in Tratate Internationale, vol.19, pag.313.

4. B00259 Acord intre Republica Moldova si Republica Turcia cu privire la asistenta
juridica in materie civila, comerciala si penala

Statul Turcia

Semnat la Ankara, la 22.05.1996, in vigoare din 23.02.2001;

Termen: nelimitat;

Ratificat/aprobat prin Hotararea Parlamentului nr.1017-XI11 din 03.12.1996;

Publicat in Tratate Internationale, vol.29, pag.355.

5. B00750 Tratat intre Republica Moldova si Romania privind asistenta juridica in
materie civila si penala

Statul Romania

Semnat la Chisinau, la 06.07.1996, in vigoare din 20.03.1998;

Ratificat/aprobat prin Hotararea Parlamentului nr.1018-XI11 din 03.12.1996;

Publicat in Tratate Internationale, vol.20, pag.364.

6. B00794 Tratat intre Republica Moldova si Ucraina privind asistenta juridica si
relatii juridice in materie civila si penala

Statul Ucraina

Semnat la Kiev, la 13.12.1993, in vigoare din 24.04.1995;

Termen: 5 ani, cu prelungire pe 5 ani;

Ratificat/aprobat prin Hotararea Parlamentului nr.261-X111 din 03.11.1994;

Publicat in Tratate Internationale, vol.22, pag.85.

7. B01299 Tratat intre Republica Moldova si Republica Azerbaigean cu privire la
asistenta juridica si raporturile juridice in materie civila, familiala si penala

Statul Azerbaigean

Semnat la Bacu, la 26.10.2004, in vigoare din 12.02.2005;

Termen: nedeterminat;

Ratificat/aprobat prin Legea nr.33-XV1 din 14.04.2005;

Publicat in Tratate Internationale, vol.36, pag.134.

8. B01393 Tratat intre Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste si Republica
Socialista Cehoslovacia privind asistenta juridica si raporturile juridice in materie civila,
familiala si penala

Statul Cehia

Semnat la Moscova, la 12.08.1982, repus 1n vigoare prin succesiune intre Republica
Moldova si Republica Ceha din 26 august 2005, in baza Intelegerii, intocmite prin schimb de
Note, privind confirmarea aplicarii prin succesiune intre Republica Moldova si Republica Cehd a



tratatelor intre fosta Uniune a Republicilor Sovietice Socialiste §i fosta Republica Socialista
Cehoslovacia;

Termen: nedeterminat;

Publicat in Tratate internationale, vol.39, pag.204.

9. B01418 Tratat intre Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste si Republica
Populara Ungara privind asistenta reciproca in materie civila, familiala si penala

Statul Ungaria

Semnat la Moscova, la 15.07.1958, repus in vigoare din 19.10.2007, in baza Protocolului
intre Guvernul Republicii Moldova si Guvernul Ungariei, semnat la Budapesta la 17.11.2005.

10. B01493 Tratat intre Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste si Republica
Socialista Cehoslovaca privind asistenta juridica si raporturile juridice in materie civila,
familiala si penala

Statul Slovacia

Semnat la Moscova, la 12.08.1982, repus in vigoare din 26.05.2006, in baza in‘gelegerii,
intocmite prin schimb de Note, privind confirmarea aplicarii prin succesiune intre Republica
Moldova si Republica Slovaca a tratatelor incheiate intre fosta Uniune a Republicilor Sovietice
Socialiste si fosta Republica Socialista Cehoslovacia;

Termen: nedeterminat.

11. B01538 Acord intre Guvernul Republicii Moldova si Guvernul Republicii Italiene
privind asistenta judiciara si recunoasterea si executarea hotararilor in materie civila

Statul Italia

Semnat la Roma, la 07.12.2006, in vigoare din 01.02.2011;

Termen: nelimitat;

Ratificat/aprobat prin Legea nr.219-XVI din 18.10.2007.

12. B01961 Acord intre Republica Moldova si Bosnia si Hertegovina privind asistenta
juridica reciproca in materie civila si penala

Statul Bosnia §i Hertegovina,

Semnat la Chisindu, la 19.06.2012, in vigoare din 03.01.2014;

Termen: perioada nedeterminata;

Ratificat/aprobat prin Legea nr.293 din 21.12.2012;

Publicat in Monitorul Oficial nr.139-143 din 05.06.2015, art.51.

[Anexa nr.3 introdusa prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.2 din

25.04.2016]

Hotariri explicative ale Plenului CSJ

Hotarirea Plenului CSJ a RM din 09.12.2013, nr.9 - Privind practica aplicarii de cdtre instantele judecatoresti a
legislatiei ce tine de recunoasterea si executarea hotaririlor judecdtoresti si hotaririlor arbitrale strdine //Buletinul CSJ
aRM 1-2/16, 2014
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