Plenul Curtii Supreme de Justitie
Hotarare

Ce vizeaza actualizarea Hotararii Plenului CSJ nr. 6 din 11.11.2013
»Cu privire la procedura de judecare a cauzelor civile, in ordine de apel”

in scopul aplicarii uniforme si corecte a legislatiei, precum si din considerentul
operarii unor modificari in Codul de procedura civila, Plenul Curtii Supreme de
Justitie, in temeiul art. 2 lit. d), art. 16 lit. ¢) din Legea cu privire la Curtea Suprema
de Justitie si art. 17 CPC, introduce unele modificari si ofera urmatoarele explicatii:

Inainte de punctul 1 se introduce textul:

,Notda: Se va avea in vedere ca explicatiile referitoare la circulatia actelor de
procedura, prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, vor intra
in vigoare, odata cu crearea conditiilor de implementare a normelor legale vizate.”

Pe tot textul hotararii, cuvantul ,,pricina” se substituie prin cuvantul ,,cauza”, la
forma gramaticala corespunzatoare.”

1. La punctul 2, alineatul 3 se va expune in urmatoarea redactie:

,Instanta judecatoreasca va solutiona cauzele civile, in ordine de apel, in temeiul
Constitutiei Republicii Moldova, al tratatelor internationale la care Republica
Moldova este parte, al hotararilor si deciziilor Curtii Europene a Drepturilor Omului,
al hotararilor Curtii Constitutionale, al legilor organice si ordinare, al hotararilor
Parlamentului, al decretelor Presedintelui Republicii Moldova, al hotararilor si
ordonantelor Guvernului, al actelor normative ale ministerelor, ale altor autoritati
administrative centrale si ale autoritatilor administratiei publice locale.”

2. La punctul 3, alineatul 2 din hotarare se va exclude sintagma ,si de
Judecatoria Comerciala de Circumscriptie”, iar la alineatul 3 se exclude sintagma ,,in
conformitate cu art. 355 CPC.”

3. La punctul 4, dupa alineatul 1, se introduc 4 alineate noi, cu urmatorul
continut:

,Partea care declara apel va purta denumirea de apelant, iar partea adversa, pe
aceea de intimat. Daca ambele parti declara apel, ele vor dobandi calitati duble,
respectiv, atat de apelant, cat si de intimat.

Hotararea judecatoreasca, prin care se instituie o masurd de ocrotire judiciara,
poate fi atacati cu apel, in conformitate cu art. 308" alin. (1) CPC, de citre
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persoanele enumerate la art. 48*° din Codul civil, chiar daca acestea nu au participat la
examinarea cauzei in fond.

Totodatd, lega procesuala (art. 308" alin. (2) CPC) instituie unele restrictii ce
vizeaza atacarea cu apel a hotararii mentionate supra, in cazul respingerii cererii de
instituire a masurii de ocrotire, acordand acest drept doar petitionarului.

In aceeasi ordine de idei, hotirarea judecitoreasca, prin care se imputerniceste,
in aplicarea art. 48%" si 48°’din Codul civil, mandatarul sau un mandatar special, cu
incheierea actelor juridice care excedeaza mandatul de ocrotire in viitor, poate fi
atacatd doar de catre mandant, mandatar, persoana insarcinata cu controlul executarii
mandatului, in sensul art. 48" alin. (3), si de citre persoanele ale cdror drepturi sunt
afectate prin aceasta.”

Restul alineatelor se exclud.

4. Dupa punctul 4, se introduce punctul 4*, cu urmétorul cuprins:

AL Persoanele in drept sa declare apel pot depune, in interiorul termenului de
apel sau in interiorul termenului acordat de instanta de apel pentru lichidarea
neajunsurilor, adaugator la cererea de apel, suplimente si alte cereri care completeaza
cererea principala si care urmeaza a fi examinate intr-o singura procedura, cu
adoptarea unei singure decizii.

Alte cereri de apel sau suplimente, depuse in afara acestui termen, nu pot fi
incluse 1n dosar, decat in cazul unei decizii contrare in acest sens a instantei de apel.

Coparticipantii (coreclamantii, coparatii) si intervenientii care participa in
proces din partea apelantului se pot alatura la apel, printr-0 cerere, ce nu se impune cu
taxa de stat. Pentru exercitarea acestui drept e necesar ca pretentiile celui care se
alatura la apel sa coincidi cu pretentiile apelantului. In caz contrar, se va depune apel
dupa regulile generale, cu achitarea taxei de stat.

Intrucat soarta cererii de aliturare la apel este dependenti de soarta apelului
principal, este relevant faptul si nu existe motive care ar exclude solutionarea
fondului cererii de apel (retragerea apelului de catre apelantul principal, cererii de
apel nu 1 se da curs, restituirea cererii de apel). La aparitia acestor situatii, pentru ca
alaturarea la apel sa produca efecte juridice e necesara existenta in mod cumulativ a
doua conditii:

- alaturarea la apel sa fi avut loc in interiorul termenului de apel,

- persoana aldturata sa achite taxa de stat.

Martorul, expertul, specialistul si interpretul pot declara apel, numai in partea ce
tine de compensarea cheltuielilor de judecata care li se cuvine. Prin urmare, in cazul
in care hotararea judecatoreasca nu va fi contestata de participantii la proces, instanta
de apel va verifica si se va expune numai asupra corectitudinii compensarii
cheltuielilor de judecata, fara a verifica si a se pronunta asupra legalitatii hotararii in
intregul ei.”



5. La punctul 5, inainte de primul alineat, se introduce urmatorul continut:

,Pentru a nu crea 0 nesiguranta inadmisibilda, in raporturile juridice civile,
exercitiul dreptului de apel este limitat in timp.”

Dupa primul alineat, in continuare, se adauga:

»rermenul de apel este un termen imperativ (obligatoriu), legal (prevazut de
lege) si absolut (categoric).”

Alineatul 2 se completeaza cu urmatorul cuprins:

»opre exemplu, hotararile judecatoresti privind limitarea activitatii partidului
politic pot fi contestate cu apel, in termen de 10 zile (art. 21 alin. (4) din Legea nr.
294/21.12.2007 privind partidele politice).”

Alineatele 3-4 se vor expune in urmatoarea redactie:

,lermenul de apel impotriva hotararii judecatoresti, prin care se instituie o
masura de ocrotire judiciard, incepe sa curgas:

a) in privinta persoanei fizice — din data comunicarii, conform art. 308" CPC;

b) in privinta persoanelor carora hotararea trebuie sa le fie comunicata — din data
aducerii la cunostinta;

¢) in privinta celorlalte persoane care au drept de atac — din data pronuntarii
dispozitivului hotararii.

La calcularea termenului de apel se va tine cont de prevederile art. 111-112 CPC.
Fiind un termen stabilit pe zile, termenul de apel se calculeaza dupa sistemul exclusiv,
adica pe zile libere, intelegand prin aceasta ca nu se ia in calcul ziua in care s-a produs
evenimentul judiciar, adica Incepe sa curgd in ziua imediat urmatoarc datei
comunicarii actului de procedura (chiar daca este 0 zi nelucratoare). lar daca ultima zi
a termenului este nelucratoare, acesta expira in urmatoarea zi lucratoare.”

Restul alineatelor se exclud.

6. Dupa punctul 5, se introduce un punct nou — 5%, cu urmatorul continut:

5. Termenul de apel se intrerupe prin decesul participantului la proces care
avea interes sda facd apel sau prin decesul mandatarului cdruia i se comunicase
hotararea. In astfel de cazuri, se face o nouid comunicare la locul deschiderii
succesiunii, iar termenul de apel incepe sd curgda din nou de la data comunicarii
hotararii. Pentru mostenitorii asupra cdrora au fost instituite masuri de ocrotire
judiciard sau pentru cei disparuti fara urma, termenul curge din ziua in care se
numeste tutorele sau curatorul.”

7. La punctul 6, dupa alineatul 5, se introduce un nou alineat, cu urmatorul
cuprins:

,opre deosebire de alin. (4) art. 116 CPC ce reglementeaza repunerea in termen

(30 de zile) a situatiei in care persoana a pierdut termenul de realizare a dreptului la
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actiune, in temeiul caruia se declanseaza un proces civil, alin. (1) art. 116 CPC se
refera la repunerea in termen a cazurilor in care au fost omise termenele de indeplinire
a unui act de procedura, de aceea, in cazul exercitarii cailor de atac, ca act de
procedura, aceastd duratd va fi aceeasi cu cea prevazutd pentru exercitarea caii de
atac.”

8. Dupi punctul 6, se introduce punctul 6', cu urmatorul continut:

,6%. Potrivit art. 362" alin. (1) CPC, in cadrul procesului in care se judeci deja
apelul facut de partea adversa, intimatul are posibilitatea, dupa expirarea termenului
de apel (30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului), sa formuleze apel, printr-0
cerere 1n care sa tinda la schimbarea hotararii primei instante. Apelul incident se va
formula pana la expirarea termenului acordat pentru depunerea referintei (art. 370
alin. (1) CPC), in scris sau in forma electronica, prin Programul integrat de gestionare
a dosarelor.

Se explica instantelor ca soarta apelului incident este dependenta de solutionarea
apelului principal. Astfel, daca exista motive care exclud solutionarea fondului
apelului principal, va ramane fara efect si apelul incident.

Drept motive ce exclud cercetarea fondului apelului pot servi:

a) apelantul principal isi retrage apelul si procedura de apel se inceteaza (art.

374 CPC);

b) cererii de apel principal nu i se da curs (art. 368 CPC);

c) cererea de apel principal este restituita (art. 369 CPC).

Dat fiind faptul ca legea prevede expres lipsa efectelor juridice a apelului
incident, 1n situatiile mentionate supra, prin incheierea de restituire a apelului
principal sau incetarii procedurii in instanta de apel, in cazul retragerii apelului
principal, instanta va restitui si apelul incident sau va inceta procedura si in privinta
apelului incident.

Cererea de apel incident se va intocmi, in corespundere cu exigentele art. 365
CPC, care se refera la cererea de apel, inclusiv cu anexarea dovezii achitarii taxei de
stat.

Se va avea 1n vedere ca daca se formuleaza apel incident, nu se va mai aplica
principiul non reformatio in pejus (neagravarea situatiei in propria cale de atac). Or,
ratiunea apelului incident este aceea de a-I determina pe cel care a exercitat apelul
principal in termen, sa se gandeasca daca nu a obtinut suficient, prin hotararea
apelata, avand in vedere faptul ca ar putea obtine mai putin.”

9. La punctul 7, dupa sintagma ,,art. 256 CPC,” se introduce sintagma ,,art. 74
alin. (5) din Codul electoral al RM”, iar cuvantul ,,dispune” va avea forma de plural.
La sfarsit, cuvantul ,,recursului” se substituie prin sintagma ,,niciunei cai de atac.”

Punctul se completeaza cu 4 alineate noi, dupa cum urmeaza:



,Daca apelul exercitat in afara termenului legal se refera la cauze patrimoniale,
suspendarea executarii hotararii se va dispune, in cel mult 10 zile, de instanta de
apel, la cererea apelantului, numai daca ultimul a depus cautiune, in conformitate cu
prevederile art. 80-81 din Codul de executare.

Se va retine ca instituirea acestei obligatii nu poate fi calificatd, ca 0 modalitate
de a impiedica accesul liber la justitie. Or, instituirea acestei obligatii de plata a
cautiunii, ca o conditie a suspendarii executarii, are 0 dubla finalitate, si anume: unul
dintre considerente ar fi acela de a constitui 0 garantie pentru creditor, referitoare la
acoperirea eventualelor daune suferite, drept urmare a intarzierii executarii silite, prin
efectul suspendarii acesteia. lar un alt aspect ar consta in faptul ca, prin acest
mecanism, se urmareste sa se previna si sd se limiteze eventualele abuzuri, in
valorificarea unui atare drept, de catre debitorii rau-platnici.

Dupa depunerea cautiunii, debitorul va prezenta instantei de judecata
confirmarea depunerii acesteia, eliberatd de executorul judecatoresc, acest fapt
servind drept temei pentru pronuntarea incheierii de suspendare. Suma depusa, in
calitate de cautiune, se va utiliza potrivit stipularilor art. 363" alin. (2)-(4) CPC.

In cauze nepatrimoniale, la cererea motivatd a apelantului, instanta de apel ar
putea suspenda executarea hotararii. In acest caz, incheierea privind suspendarea
executarii hotararii poate fi atacata odata cu fondul.”

10. La punctul 8, dupa primul alineat, se introduc 8 alineate noi, in urmatoarea
redactie:

,lotodatd, cererea de apel cu toate anexele se poate depune prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor, cu semnatura electronicad avansata
calificata.

Apelul electronic se va considera expediat, daca:

a) este expediat de catre semnatar ori de catre intermediar, in circulatia
electronicd a documentelor, care actioneaza in numele semnatarului sau prin
sistemul informational, utilizat de catre semnatar;

b) este adresat in mod corespunzator sau este directionat in sistemul
informational, indicat de destinatar;

C) este redat intr-o forma care permite prelucrarea lui in sistemul informational,
indicat de destinatar;

d) intrad intr-un sistem informational ce nu este controlat de citre semnatar sau
de catre intermediarul in circulatia electronica a documentelor care expediaza
documentul electronic, in numele semnatarului.



In contextul sus-mentionat, prin semnatar se va intelege persoana care detine un
dispozitiv de creare a semnaturii electronice si care actioneaza fie in nume propriu, fie
in numele persoanei fizice, al persoanei juridice sau al entitatii pe care o reprezinta.

Intermediar in circulafia electronici a documentelor este intreprinzatorul
individual sau persoana juridicd care, din insdrcinarea semnatarului si/sau a
destinatarului documentului electronic, organizeazd si administreaza sistemul de
circulatie electronica a documentelor si/sau presteaza servicii legate de circulatia
electronica a documentelor.

Destinatar al documentului electronic este persoana fizica sau juridica careia i
este adresat documentul electronic sau alta persoana care, in conditiile legii sau ale
contractului, receptioneaza documentul electronic.

Momentul receptionarii documentului electronic (al apelului) se va considera
momentul intrarii acestuia in sistemul informational al destinatarului, in cazul de fata,
in Programului integrat de gestionare a dosarelor.

Se va retine ca depunerea actului de procedura in format electronic se va asimila

actului de procedura care trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca. Drept
urmare, prin prisma art. 112 alin. (4) CPC, cererea de apel depusa electronic, in ultima
zi a termenului stabilit pe zile, dupa ora la care activitatea instantei de judecata
inceteaza, nu va fi considerata depusa in termen.

Daca cererea de apel si anexele la aceasta au fost depuse in forma de document
electronic, cu semnatura electronica avansata calificata, prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor si este imposibila comunicarea actelor respective
prin aceasta modalitate celorlalti participanti la proces, instanta va intocmi din oficiu
copii de pe cerere si anexele la aceasta pentru ceilalti participanti la proces, pe
cheltuiala celui care avea obligatia respectiva sau va solicita apelantului depunerea
actelor si pe suport de hartie, potrivit art. 364 alin. (2) CPC. Similar se va proceda si
in cazul depunerii referintei si anexelor la aceasta prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, cu semndtura electronicd avansata calificata.”

Alineatele 2 si 3 devin 10 si 11.

11. Lapunctul 9, dupa alineatul 1, se introduce textul:
,,S¢ explica instantelor ca daca apelul e depus pe suport de hartie, se va aplica

semnatura traditionald olografa. In cazul unui apel electronic, depus prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor, se va utiliza semndtura electronica
avansata calificatd, or, aceasta are aceeasi valoare juridica, ca si semnatura olografa.



Prin semnéatura electronica se vor intelege date in forma electronica, care sunt
atasate la sau logic asociate cu alte date in forma electronica si care sunt utilizate, ca
metoda de autentificare.

Se va avea in vedere cd pentru depunerea apelului electronic, nu se va admite
utilizarea semnaturii electronice simple si a semnaturii electronice avansate
necalificate, ci doar a semniturii electronice avansate calificate (art. 17" alin. (1) CPC,
art. 11 lit. b) din Legea nr. 91/2014 privind semnatura electronica si documentul
electronic).

Prin prisma art. 4 alin. (4) din Legea nr. 91/2014, semnatura electronica avansata
calificata trebuie sd intruneasca cumulativ urmatoarele cerinte:

- sa faca trimitere exclusiva la semnatar;

- sa permita identificarea semnatarului;

- sa fie creata prin mijloace controlate exclusiv de semnatar;

- sa fie legata de datele la care se raporteaza, astfel ncit orice modificare
ulterioard a acestor date sa poata fi detectata;

- sa se bazeze pe un certificat calificat al cheii publice, emis de un prestator de
servicii de certificare, acreditat in domeniul aplicarii semnaturii electronice avansate
calificate;

- sa fie creatd prin intermediul dispozitivului securizat de creare a semnaturii
electronice si sa se verifice securizat, cu ajutorul dispozitivului de verificare a
semnaturii electronice si/sau al produsului asociat semnaturii electronice, care dispun
de confirmarea corespunderii cu cerintele prevazute de lege.”

Restul alineatelor se exclud.

12. Dupa punctul 9, se introduc 2 puncte noi — 9* si 9%, cu urmitorul continut:

,, 9%, Se va avea in vedere ci pani la expirarea termenului de depunere a apelului,
nimeni nu este in drept sa reclame dosarul din prima instanta. Participantii la proces
pot lua cunostintda de materialele din dosar, de apelurile si referintele depuse, de
probele noi prezentate si pot inainta referinte motivate impotriva apelurilor si
referintelor.

In cazul depunerii referintei in instanta de fond, ultima o va primi si o va anexa
la dosar.

Daca pana la expirarea termenului de depunere a apelului au fost depuse cereri ce
vizeazd emiterea unei hotdrari suplimentare, corectarea erorilor sau omisiunilor,
acestea urmeaza a fi solutionate de instanta de fond, pana la expedierea dosarului in
instanta de apel.



Se explica faptul ca daca cererea privind corectarea greselilor sau omisiunilor din
hotarare se va depune in cadrul examinarii cauzei in apel, aceasta va putea fi
solutionata de instanta respectiva (art. 249 alin. (2') CPC).

in acelasi timp, instanta de apel nu va fi in drept si se pronunte asupra cererii de
emitere a unei hotarari suplimentare, depuse in cadrul pregatirii cauzei pentru
dezbaterile judiciare. In aceasti situatie, instanta de apel va transmite primei instante
copia certificatd a dosarului sau copia electronica (dacd comunicarea se face prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor) pentru solutionarea cererii
respective, examindnd in continuare cauza, dar pand la pronuntarea hotararii
suplimentare, va améana pledoariile.

Se releva faptul ca, in cazul depunerii observatiilor la procesul-verbal, acestea
vor ramane fara examinare, fiind aplicabile, in aceasta situatie, prevederile art. 274
alin. (5) CPC.

Se mentioneaza ca prima instantd nu verifica, daca au fost respectate toate
exigentele legale pentru depunerea apelului. Drept urmare, dupa expirarea termenului
de depunere a apelului, aceasta este obligata sa expedieze a doua zi, instantei de apel,
dosarul impreuna cu apelurile depuse si inscrisurile alaturate, care nu au fost
prezentate in prima instanta.

9%, Se releva faptul ca in instanta de apel cauzele se judecd colegial de un
complet format din 3 judecatori (art. 46 alin. (2) CPC).

Prin prisma art. 49 alin. (1) CPC, din acest complet nu pot face parte judecatorii
care au luat parte la judecarea cauzei in prima instanta, cu exceptia cazurilor de refuz
de primire a cererii de chemare in judecata, in temeiul art. 169, de restituire a cererii
de chemare in judecata, in temeiul art. 170 s1 171, de scoatere a cererii de pe rol, in
temeiul art. 267 sau de incetare a procesului, in temeiul art. 265 lit. a) si b).

Dupa parvenirea dosarului in instanta de apel, cererea de apel se va repartiza in
termen de 24 de ore, in mod aleatoriu, prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor.

Completul de judecatd, caruia i-a fost repartizat apelul, va verifica, fara
instiintarea participantilor la proces, in decurs de 10 zile, potrivit art. 365" alin. (2)
CPC, daca cererea intruneste cerintele legale.

Daca cererea de apel nu intruneste conditiile legale, instanta de apel va dispune,
printr-o incheiere, de a nu da curs cererii, acordandu-i apelantului termen pentru
lichidarea neajunsurilor. Se va retine ca incheierea data nu se ataca separat, dar numai
odatda cu fondul, la caz, odatd cu incheierea de restituire a apelului pentru
neindeplinirea in termen a indicatiilor instantei.

Se explica instantelor ca termenul stabilit pentru lichidarea neajunsurilor este un
termen de procedurd, stabilit de judecatd, in sensul art. 110 CPC. Acesta trebuie sa fie
unul real, rezonabil si posibil de executat.



Potrivit art. 115 CPC, la cererea participantilor interesati de proces, instanta de
judecatda poate prelungi termenul de procedura stabilit de aceasta. Pentru acelasi
temei, termenul poate fi prelungit o singura data.

Daca apelantul nu indeplineste in termenul acordat indicatiile instantei, apelul va
fi restituit printr-o incheiere susceptibila de recurs.

Cererea de apel va fi restituitd si in urmatoarele cazuri:

- apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea
in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen;

- cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel,
cu exceptia cazului in care cererea depusa de persoana, asupra careia a fost instituita o
masurd de ocrotire judiciara, se referd la contestarea hotdrarii privind instituirea
masurii de ocrotire judiciare;

- apelantul solicita restituirea apelului, pana la inceperea dezbaterii pricinii in
fond, in instanta de apel,;

- in virtutea legii, hotararea nu poate fi atacata in apel,

- apelantul a inaintat o noud pretentie, neexaminati in prima instanta. In acest
caz, se va restitui apelul, doar in partea ce se refera la noua pretentie,

Incheierea de restituire a cererii se pronunti de un complet din 3 judecitori, fara
prezenta participantilor la proces. Intr-o sedinti prealabila, participantii ar putea fi
convocati, doar in cazul stabilit la art. 369 alin. (1) lit. b) CPC.”

13. Punctul 10 se va expune in urmatoarea redactie:

,In cazul in care cererea de apel corespunde tuturor exigentelor legale, completul
de judecata va emite, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, o incheiere de
punere a cererii pe rol si intentarea procedurii de apel.

Daca apelantului i s-a acordat un termen pentru lichidarea neajunsurilor
prevazute la art. 368 CPC, incheierea de primire a cererii de apel pe rol se va
pronunta, in termen de 10 zile de la Inlaturarea ultimului neajuns.

In decursul a 15 zile de la data la care s-a dat curs cererii si s-a intentat procedura
de apel, instanta va pronunta o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces,
privind pregatirea pricinii pentru dezbaterile judiciare (art. 184 CPC), cu enumerarea
actelor ce urmeaza a fi efectuate pentru pregatirea pricinii si cu indicarea termenelor
indeplinirii lor.

Se releva ca termenul in care instanta de apel urmeaza sa efectueze toate actele
procesuale, in vederea pregatirii pricinii pentru dezbateri, In corespundere cu
prevederile art. 185, 186 CPC, este de 2 luni (art. 370 alin. (1) CPC) de la data
pronuntarii incheierii de punere a apelului pe rol.

Instanta de apel va expedia intimatului copia cererii de apel si a inscrisurilor
anexate la ea, care confirmd pretentiile apelantului si va stabili data pana la care
intimatul urmeaza sd prezinte o referintd scrisd privind cererea apelantului si toate

9



probele necesare. Or, potrivit principiului contradictorialitatii, ca principiu de baza al
procesului echitabil, orice act al dosarului trebuie sd ajungd la cunostinta partilor,

pentru ca acestea sa isi poatd exprima argumentele, fata de continutul lor (a se vedea
Josef Fischer vs Austria, Hotararea CtEDO din 17.01.02, cererea nr. 33382/96).”

14. La punctul 11, dupa primul alineat, se introduce textul:

,.In acest sens, mentionim Legea nr. 294/21.12.2007 privind partidele politice
care stipuleaza ca apelul, in cauzele referitoare la limitarea activitatii partidelor
politice, se examineaza, in termen de 15 zile (art. 21 alin. (4) din lege).”

15. Punctul 12 va avea urmatorul continut:

.In ceea ce priveste efectul devolutiv, acesta constituie o trisiturd esentiald a
apelului, care consta in faptul ca apelul provoaca o noua judecata in fond, ce vizeaza
atat problemele de fapt, cat si cele de drept, dar in limitele stabilite expres sau
implicit, prin cererea de apel.

Reiesind din prevederile art. 373 CPC, instanta de apel verifica, in limitele
cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor inaintate, legalitatea si temeinicia
hotararii atacate, referitor la constatarea circumstantelor de fapt si aplicarea legii, in
prima instanta.

In limitele apelului, instanta de apel verifica circumstantele si raporturile juridice
stabilite Tn hotdrarea primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care
au importantd pentru solutionarea pricinii, apreciazd probele din dosar si cele
prezentate suplimentar, in apel, de catre participantii la proces.

In cazul in care motivarea apelului nu cuprinde argumente sau dovezi noi,
instanta superioara se pronuntd in fond, numai in temeiul celor invocate in prima
instanta.”

16. Continutul punctului 12 va deveni continutul punctului 12*, iar la alineatul
2, se exclude propozitia:

,Instanta de apel urmeaza sa se pronunte si asupra corectitudinii aplicarii de
catre prima instanta a normelor de drept material si a normelor de drept procedural.”

La ultima propozitie, sintagma ,neintemeiata si ilegala” se substituie prin
cuvantul ,,nemotivata.”

17. La punctul 13, alineatul 1, sintagma ,,Dupa cum S-a aratat” se substituie cu
sintagma ,,Se accentueaza ca”, iar dupa primul alineat, se introduc 4 alineate noi:

,Obiectul actiunii reprezinta pretentia dedusa judecatii, iar legea nu ingaduie in
niciun mod schimbarea pretentiilor formulate in fata primei instante, in cazul
depunerii apelului.
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Este inadmisibild schimbarea cauzei in apel, adica a temeiului juridic al actiunii.
Spre exemplu, nulitatea actului juridic pentru vicii de forma nu poate fi Tnlocuitad in
apel cu nulitatea pentru vicii de consimtamant. Or, atunci ar fi vorba de o judecata
noua, partile fiind private de principiul dublului grad de jurisdictie.

Pretentii noi se vor considera acele cerinte, prin care se urmareste valorificarea
unor pretentii direct in fata instantei de apel, cu excluderea primului grad de
jurisdictie (toate actele de procedura care au natura unor cereri de chemare in
judecatd).

Astfel, cerinte noi se vor considera acelea care difera de cererea initiala, prin
obiect, prin calitatea pe care partile si-o atribuie, prin cauza cererilor sau chiar prin
intinderea lor. Tot cerinta noua este si aceea, prin care se tinde la o sanctionare care
nu a fost solicitata in prima instanta, adica o cerere care s-ar deosebi de cea initiala si
prin alte atribute decat cele invocate in fond. Spre exemplu, daca in prima instanta s-a
formulat o cerinta privind rezilierea unui contract, in apel nu se va putea cere
declararea nulitatii acestuia, or, sunt distincte atat temeiurile pentru inaintarea acestor
cerinte, inclusiv termenele de prescriptie, cat si efectele juridice, care vor surveni, in
caz de admitere a cerintelor.”

Alineatul 3 se exclude.

18. Punctul 14 va avea urmatorul cuprins:

,In instanta de apel, partile si alti participanti la proces au dreptul sa prezinte noi
probe, daca:

a) acestea respecta prevederile art. 119" alin. (2) CPC;

b) acestea nu au fost reclamate;

C) au fost restituite in mod nejustificat de catre prima instanta.

Prin prisma art. 119" alin. (2) CPC, probele care nu au fost prezentate in cadrul
pregatirii cauzei pentru dezbaterile judiciare vor putea fi administrate, daca:

- necesitatea probei rezultd din exercitarea drepturilor prevazute la art. 60 alin.
(29 si (3);

- participantul a fost in imposibilitatea de a prezenta proba in termen;

- administrarea probei nu duce la intreruperea sedintei.

Daca apelantul cere insd dobanzi, rate, venituri ajunse la termen si orice alte
despagubiri aparute dupa emiterea hotararii, In prima instantd, el va fi in drept sa
prezinte probe pertinente in acest sens (spre exemplu, inscrisuri privind rata de baza a
BNM pentru fiecare perioada, in care aceasta s-a modificat).

Se va avea in vedere ca legea nu conditioneaza imposibilitatea partii de a
prezenta proba de factori subiectivi sau obiectivi. Respectiv, se va considera ca partea
a fost in imposibilitatea de a prezenta proba, in termenul acordat de instantd, atat in
situatia legata de partea in proces ce urma sa prezinte proba (spre exemplu, partea a
fost internata in spital, partea s-a aflat intr-0 deplasare de serviciu peste hotare si au
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fost retineri de zbor sau de trecere a frontierei), precum si alte situatii in care
prezentarea sau obtinerea probei este legata de alte persoane (spre exemplu, decesul
avocatului imputernicit cu obtinerea si prezentarea probei si necesitatea incheierii
contractului cu un alt avocat).

Daca instantei de fond i s-a solicitat reclamarea unei probe si instanta nu s-a
pronuntat, in privinta acestui demers, sau a respins demersul privind reclamarea,
partea solicitanta va putea invoca aceasta proba in apel.

De asemenea, partea va putea prezenta in apel probele, care au fost restituite
nejustificat de prima instanta.

Pot fi citati in instanta de apel si martorii audiati in prima instantd, dacad in
cererea de apel se contesta depozitiile lor.”

19. Dupa punctul 16, se introduc 2 puncte noi — 16 si 16 cu urmitorul
continut:

,16'. Dupa primirea cererii de apel, procedura de apel inceteaza, din oficiu sau la
cerere, printr-o incheiere susceptibila de recurs, daca instanta de apel constata ca:

a) apelul a fost depus, in afara termenului legal, iar apelantul nu a solicitat
repunerea in termen sau instanta de apel a respins cererea de repunere in termen;

b) cererea de apel a fost depusd de o persoand care nu este in drept sd declare
apel;

Se va avea in vedere ca persoana indreptatita, care a renuntat expres la apel, prin
depunerea unei cereri in prima instantd, pand la expirarea termenului de depunere a
apelului, este decdzutd din dreptul de a mai declara apel, in privinta hotararii date (art.
360 alin. (2) CPC).

Aceasta regula nu va afecta dreptul persoanei de a depune apel incident.

Persoanele nespecificate la art. 360 alin. (1) CPC, de asemenea, nu pot depune
apel.

Persoanele care nu au fost implicate in proces, dar drepturile acestora au fost
lezate, prin hotararea judecatoreasca pronuntatd, nu dispun de dreptul legal de a
depune apel, acestea isi vor apara drepturile, in baza art. 449 lit. ¢c) CPC, beneficiind
de dreptul de a depune cerere de revizuire a hotararii.

c) hotararea nu poate fi atacata cu apel, potrivit legii.

Prin prisma art. 358 alin. (4) CPC, nu pot fi atacate cu apel, hotararile pronuntate
in prima instanta, de catre curtile de apel.

16°. Normele de procedura privind judecarea pricinilor civile, in prima instant3,
se vor aplica si in instanta de apel, in masura in care acestea nu contravin
reglementarilor ce vizeaza apelul.
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Lista cauzelor fixate pentru judecare se va publica pe pagina web a instantei
judecatoresti, precum si intr-un loc accesibil publicului, cu cel putin 3 zile inainte de
data sedintei de judecata, indicandu-se numarul dosarului, numele judecatorilor care
examineaza cauza, data, ora si locul desfasurarii sedintei, numele sau denumirea
partilor, obiectul cauzei, precum si date referitoare la publicitatea sedintei de
judecata. (p. 9 din Regulamentul privind modul de publicare a hotararilor
judecatoresti, pe portalul national al instantelor de judecata si pe pagina web a CSJ,
adoptat de CSM, la 10 octombrie 2017, MO nr. 411-420 din 24.11.2017).

Daca partile sau alti participanti la proces au fost citati legal despre locul, data si
ora sedintei de judecare a apelului, neprezentarea acestora in sedinta de judecata nu
impiedica solutionarea apelului.

Instanta de apel va dispune amanarea procesului, daca se constata ca
participantului la proces nu i s-a comunicat cererea de apel, probele noi, referintele.”

20. La punctul 17, litera d), dupa sintagma ,,rejudecare in prima instanta”, se va
introduce sintagma ,,doar o singura data.”

21. La punctul 19, alineatul 3, propozitia a 2-a, cuvantul ,,aplicata” se substituie
prin cuvantul ,,adoptata.”

22. La punctul 24, dupi litera b), se adauga litera b"), cu urmitorul continut:
,b") a aplicat o lege care a fost declarata neconstitutionald.”

23. Dupa punctul 28, se introduce punctul 28", in urmitoarea redactie:

28t Aplicarea unei legi care a fost declaratd neconstitutionald, de asemenea,
reprezintd o aplicare eronatd a normelor de drept material. Acest temei permite
reformarea unei hotdrari judecatoresti, pronuntate cu incalcarea principiilor
constitutionale, or, o hotarare judecitoreasca nu poate fi considerata legala atata timp,
cat se intemeiaza pe un act normativ, declarat neconstitutional.”

24. Punctul 31 va avea urmatorul cuprins:

e explicd instantelor ca modificarile operate in CPC au modernizat regulile
de citare legala si de comunicare a actelor de procedura, fara a exclude si modalitatile
clasice de citare si comunicare.

In acest sens, daca citatiile si instiintarile au fost expediate autoritatilor publice,
persoanelor juridice de drept privat, avocatilor la adresa electronica, inregistrata prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, actele se vor considera

receptionate de catre parti si participantii la proces. La solicitarea persoanelor fizice,
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citatia sau instiintarea poate fi transmisa acestora, prin mijloace de comunicare care
asigura transmiterea si confirmarea primirii acestor acte sau prin posta electronica, in
cadrul Programului integrat de gestionare a dosarelor. Actele de procedura pot fi
expediate si prin orice alt mijloc de comunicare, care asigura transmiterea Si
confirmarea transmiterii acestor acte.

Se va considera ca pricina a fost judecata de instanta, In absenta unui participant
la proces, caruia nu i s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecata, in
urmatoarele situatii:

- in dosar nu exista nicio dovada, care ar confirma citarea partii;

- Citatia a fost Tnmanata, cu incalcarea termenului legal, prevazut la art. 102 alin.
(4) CPC;

- in citatia expediata lipseste data si ora sedintei de judecata sau este indicata o
datd sau ora gresita;

- citarea publica a paratului s-a facut, fara respectarea prevederilor art. 108 alin.
(3) CPC sau cu rea-vointa.

La aplicarea acestui temei de casare a hotararii, instanta de apel va tine cont de
prevederile art. 100 alin. (3), 105 alin. (1), 102 alin. (4Y) si alin. (5) CPC.”

25. La punctul 33, alineatul 4, in ultima propozitie, in interiorul sintagmei
Linstiintarea coparticipantului”, se introduce sintagma ,,bligatorie a”, iar dupa
sintagma ,,poate fi atacata cu recurs”, se introduce sintagma ,,odata cu fondul”.

La alineatul 5, dupa sintagma ,jin calitate de coparticipant”, se introduce
cuvantul ,,obligatoriu.”

26. La punctul 38, la sfarsitul primului alineat, se introduce sintagma ,,doar o
singura data.”

Dupa primul alineat, se introduc 4 alineate noi, cu urmatorul continut:

,,oe atrage atentia asupra faptului ca legiuitorul a limitat posibilitatea instantei de

apel de a remite cauza la rejudecare, o singura data, la depistarea erorii prevazute la
art. 388 alin. (1) lit. b) CPC, chiar daca dupa prima casare este pronuntatd o hotarare
care, in lipsa casarii anterioare cu trimitere, la rejudecare, ar fi atras o asemenea
solutie.

Or, trimiterea repetata a cauzei, Spre rejudecare, este incompatibila cu dreptul
partilor, la solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil. Partile nu trebuie sa suporte
consecintele erorilor, comise de instantele care au judecat procesul, prin prelungirea
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nejustificatd a ciclului procesual, ele avand interesul legitim al solutionarii litigiului
cu care au investit instanta.

Curtea Europeana a statuat ca repetarea casarilor cu trimitere, la rejudecare, ca
urmare a erorilor comise de instantele inferioare, denota o deficienta de functionare a
sistemului judiciar (A se vedea cauza Carstea si Grecu contra Romaniei, Hotararea
CtEDO din 15.06.2006, in care durata unui litigiu de munca a depasit 7 ani si 8 luni,
cauza fiind trimisa, la rejudecare, de 3 ori.).

In acelasi timp, instanta de apel va putea remite cauza, la rejudecare, de mai
multe ori, in situatia in care instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane
neantrenate in proces sau hotararea a fost pronuntata, cu incalcarea competentei
jurisdictionale, prin prisma art. 385 alin. (1) lit. d) CPC).”

Alineatele 2-4 devin 5-7,

Ultimul alineat se exclude.

27. Dupa punctul 38, se introduce un punct nou — 38", cu urmitorul cuprins:

,38%. In cazul casarii sau modificarii hotararii primei instante, instanta de apel se
va expune asupra masurilor de asigurare a actiunii, precum si, dupa caz, asupra
intoarcerii executarii.”

28. Punctul 39 se exclude.

29. La punctul 40, dupa prima propozitie, se introduce textul:

¢ explica instantelor de apel despre posibilitatea améanarii, pentru cel mult 15
zile a deliberarii, printr-o incheiere protocolari a unei cauze complexe. In acest caz,
instanta va instiinta participantii la proces despre locul, data si ora pronuntarii
dispozitivului deciziei.

Pentru determinarea faptului, daca o cauza este complexa, Se va tine cont de
Regulamentul privind stabilirea gradelor de complexitate unice nationale a cauzelor
judiciare civile, penale si contraventionale, aprobat prin Hotararea Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 165/6 din 18.02.2014.”

in propozitia a 3-a, sintagma ,,15 zile” se substituie prin sintagma ,,30 de zile”,
dupa care se adauga textul: ,,de la pronuntarea dispozitivului deciziei si se publica pe
pagina web oficiala a instantei de judecata, in conformitate cu Regulamentul privind
modul de publicare a hotararilor judecatoresti, pe portalul national al instantelor de
judecatd si pe pagina web a CSJ, aprobat prin hotdrarea CSM nr. 568/30 din 10
octombrie 2017 (MO nr. 411-420/2068 din 24.11.2017). In termen de 5 zile de la
semnare, decizia integrala se remite partilor. Decizia instantei de apel poate fi atacata
Cu recurs, in conditiile legii.”
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30. Continutul punctului 41 se va expune in urmatoarea redactie:

,,Prin decizia instantei de apel, cu exceptia celei prin care cauza se trimite, la
rejudecare, se va dispune in mod obligatoriu incasarea cheltuielilor suportate de
instanta de judecata, de la partea care a pierdut procesul. Pana la aprobarea
metodologiei de cuantificare a acestora, obligatie ce-i revine Guvernului, potrivit art.
98 alin. (4) CPC si art. VI alin. (3) din Legea nr. 17 din 05.04.2018, instanta de
judecata va incasa cheltuielile real suportate.”

Presedintele
Curtii Supreme de Justitie lon Druta

Chisinau, 22 octombrie 2018, nr. 24
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