prima instanta: V.Panfilii dosarul nr.2r-476/14
instanta de apel: A.Parpalac, S.Vrabie, S.Leu

DECIZIE
21 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Novac
Judecatorii: Tatiana Vieru, Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre Saighina Larisa,

in cauza civila la actiunea 1naintata de catre Saighina Larisa impotriva Primariei
Puhaceni, r-ul Anenii Noi, privind eliberarea titlului de autentificare a dreptului
detindtorului de teren,

impotriva incheierii Curtii de Apel Bender din 06 martie 2014, prin care nu s-a
dat curs cererii de apel inaintata de catre Saighina Larisa, fiindu-i stabilit termen pentru
lichidarea neajunsurilor,

constata:

La 28.08.2013 reclamantul Saighina Larisa a inaintat actiune impotriva Primariei
Puhacent, r-ul Anenii Noi, cu privire la eliberarea titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren.

in motivarea actiunii reclamantul a indicat ci s-a adresat Primariei si i se elibereze
titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren, insa i s-a refuzat fiind invocat
art.20 Cod Funciar.

Reclamantul considera ca autoritatea locala incorect si-a motivat refuzul si a
solicitat in judecata eliberarea titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren
cu nr. cadastral 1037113208, suprafata de 0,20 ha (din baltd), cu incasarea de la
Primaria Puhaceni, r-ul Anenii Noi, 2500 lei alcatuite din 1500 lei - cheltuieli de
judecata si 1000 lei - despagubire morala.

La 18.12.2013 reclamantul a depus cerere suplimentara, invocand ca in baza
certificatului de mostenitor testamentar este proprietar a doua terenuri cu Suprafata de
1,51 ha si 0,30 ha amplasate in perimetrul Primariei Puhaceni, r-ul Anenii Noi.

Astfel, administratia Primariei Puhdceni a eliberat trei titluri de autentificare a
dreptului detinatorului de teren dupa cum urmeaza:

- titlul nr.10372111902 din 10.03.1999, pentru suprafata de 0, 9998 ha;
- titlul nr.1037210095 din 10.03.1999, pentru suprafata de 0,2101 ha;
- titlul nr.1037211189 din 10.03.1999 pentru suprafata de 0,1501 ha

Totodata, reclamantul a donat 0,10 ha din teren si mentioneaza ca pana in prezent
Primdaria Puhéceni nu i-a eliberat teren in marime de 0,15 ha, solicitand eliberarea
titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren in marime de 0,15 ha.

Prin hotararea Judecatoriei Anenii Noi din 27.12.2013, actiunea a fost admisa, iar
Primaria Puhaceni prin intermediul Consiliului Local Puhaceni r-ul Anenii Noi, a fost
obligata sa elibereze reclamantului teren agricol in marime de 0,15 ha cu intocmirea



titluri de autentificare a dreptului detindtorului de teren, in rest cererea a fost respinsa
ca neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Bender din 06.03.2014, a fost respinsa cererea
apelantului Saighina Larisa de scutire de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs apelului
declarat, fiindu-i acordat termen pana la 01.04.2014 pentru depunerea apelului motivat.

La 31.03.2014, Saighina Larisa a contestat cu recurs incheierea instantei de apel
din 06.03.2014, in termen legal, deoarece scrisoarea privind expedierea copiei
incheierii instantei de apel pentru cunostintd este datata cu 11.03.2014, insa recurentul
a receptionat-o prin aviz recomandat la 19.03.2014, motivand ca urma sa fie scutit de
la plata taxei de stat in corespundere cu legislatia.

Astfel, recurentul solicitd admiterea recursului si casarea incheierii instantei de
apel din 06.03.2014 1n partea ce tine de obligarea de a prezenta dovada achitarii taxei
de stat.

Conform prevederilor art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Prin prisma normei citate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat in termen.

Conform art. 426 alin.(3) CPC, recursul Tmpotriva incheierii se examineazad in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care urmeaza
a fi admis din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admita recursul, sa caseze incheierea si
sa restituie pricina spre rejudecare.

Din materialele dosarului s-a constatat cu certitudine ca prin hotararea
Judecatoriei Anenii Noi din 27.12.2013, actiunea a fost admisa.

Prin incheierea instantei de apel din 06.03.2014, a fost restituit apelul declarat de
Saighina Larisa pe motivul neachitarii taxei de stat si depunerii apelului nemotivat,
fiindu-i acordat apelantului termen pana la 01.04.2014 pentru lichidarea acestor
neajunsuri.

Reiesind din materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curfii Supreme de Justitie constatd ca prezenta actiune tine de
procedura contenciosului administrativ, reclamantul solicitdnd eliberarea titlului de
autentificare a dreptului detindtorului de teren, la care a primit refuzul administratiei
publice locale.

Or, prin raspunsul nr.140 din 29.07.2013, Priméria Puhaceni, r-ul Anenii Noi catre
Saighina Larisa, administratia publica locald a indicat ca Saighina Larisa este in drept
sd se adreseze 1n instantele de contencios administrativ (f.d.19).

In conformitate cu art.85 alin.(1) CPC, se scutesc de plata taxei de stat in pricinile
civile reclamantii in actiunile ndscute din raporturi de contencios administrativ, iar
potrivit alin.(4), in functie de situatia materiald si de probele prezentate in acest sens,
persoana fizica sau juridica poate fi scutitd de judecator de plata taxei de stat.

Potrivit art.4, pct.7) al Legii taxei de stat, nr.1216 din 03.12.1992, sunt scutiti de
plata taxei de stat in instantele judecatoresti, reclamantii in actiunile nascute din
raporturi de contencios administrativ.



Conform art.16, alin.(3) al Legii contenciosului administrativ, sunt scutiti de plata
taxei de stat reclamantii in actiunile nascute din raporturi de contencios administrativ.

In acest context, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca instanta de apel prin incheierea din 06.03.2014 a facut
abstractie si a incalcat prevederile legale invederate, iar aceasta in contextul in care la
materialele dosarului a fost anexat de catre Saighina Larisa si certificatul medical prin
care se dovedeste ca este inaptd de munca (f.d.11).

Avand 1n vedere cele expuse mai sus, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca instanta de apel
nejustificat a restituit apelul declarat de catre Saighina Larisa pe motivul neachitarii
taxei de stat, deoarece pricina tine de procedura contenciosului administrativ.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca apelantul Saighina Larisa a prezentat apelul motivat in
termenul stabilit prin incheierea instantei de apel, fiind anexat la materialele dosarului
(f.d.63).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca temeiurile invocate 1n
cererea de recurs sunt intemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursului
declarat de catre Saighina Larisa, a casa incheierea instantei de apel, restituind pricina
spre rejudecare.

In conformitate cu art. 424 alin. (2), art. 427 lit. b), art. 428 CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Saighina Larisa, Se caseaza incheierea Curtii
de Apel Bender din 06.03.2014, cu restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de
apel.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Novac
Judecatorii Tatiana Vieru

Oleg Sternioala



