prima instanta: G. Bivol dosarul nr. 2rh-194/14
instanta de apel: N. Cernat, A. Pahopol, A. Gavrilita
instanta de recurs: Iu. Sircu, V. Clevadi, V. Macinskaia,

T. Vieru, I. Vilcov

INCHEIERE
21 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: Vera Macinskaia, Ala Cobaneanu
Liliana Catan si Sveatoslav Moldovan

examinand cererea de revizuire depusa de catre Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilie,
in pricina civild la cererea de chemare in judecata a Tatianei Nedelcu, Ilie Nedelcu si
Mihail Musat impotriva Alei Timcova, Anei Temcova, Vitalie Timcov si Vladimir
Curmeli, intervenienti accesorii intreprinderea de Stat ,,Cadastru” si1 Primaria
municipiului Chisindu cu privire la declararea nulitdtii contractelor de donatie,
evacuare, radierea din Registrul bunurilor imobile a inregistrarilor privind incheierea
contractelor de donatie, restabilirea evidentei casei de locuit si lotului de pamant,
obligarea de a nu crea obstacole in folosirea lotului de pamant si repararea
prejudiciului moral si la actiunea reconventionald depusda de reprezentantul Colfov
Angela in interesele Alei Timcova s1 Anei Temcova impotriva Tatianei Nedelcu cu
privire la formarea bunului imobil si compensarea cheltuielilor de judecata, impotriva
deciziei Curtii Supreme de Justitie din 26 decembrie 2013, prin care S-a respins
recursul declarat de catre Tatiana Nedelcu, Ilie Nedelcu si Mihail Musat si s-a
mentinut decizia Curtii de Apel Chisindu din 23 aprilie 2013 si hotararea Judecatoriei
Centru municipiul Chisinau din 14 martie 2012, prin care actiunea Tatianei Nedelcu,
Ilie Nedelcu si Mihail Musat a fost respinsa ca neintemeiata

constata

La 15 decembrie 2006 Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilie au depus la Judecatoria
Botanica mun. Chiginau cerere de chemare in judecata impotriva lui Curmeli Vladimir,
Timcov Vitalie, Timcova Ala si Temcova Ana cu privire la apararea onoarei si
demnitatii, incasarea prejudiciului material i moral cauzat.

La 26 decembrie 2005 Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilie au depus cerere de
chemare in judecata suplimentara cu privire la declararea nulitatii contractelor de
donatie.

In motivarea cererii de chemare in judecatd suplimentarid Nedelcu Tatiana si
Nedelcu Ilie au indicat ca Timcova Ala si Temcova Ana au incheiat ilegal contractele
de donatie nr. 1-2548 din 11 octombrie 1995 si nr. 5-3477 din 16 august 1996 asupra
75 cota parte din casa de locuit din stradela Hrusca nr. 1, mun. Chisindu.



Cere Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilie anularea contractelor de donatie nr. 1-2548
din 11 octombrie 1995 si nr. 5-3477 din 16 august 1996 asupra 'z cota parte din casa
de locuit din stradela Hrusca nr. 1, mun. Chisinau (f.d. 2-3, vol. I)

Prin incheierea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 25 ianuarie 2006
pretentiile Tatianei Nedelcu si ale lui Ilie Nedelcu cu privire la anularea contractelor de
donatie s-au separat intr-un proces aparte.(f.d. 1, vol. I)

La 13 februarie 2006 Timcov Vitalie a depus cerere de stramutare a pricinii la
Judecatoria Centru mun. Chisinau. (f.d. 41, vol. I)

Judecatoria Botanica mun. Chisinau prin incheierea din 14 februarie 2006 a
declinat competenta si a stramutat pricina pentru judecare conform competentei
teritoriale la Judecatoria Centru mun. Chisinau. (f.d. 50, vol. I)

La 16 februarie 2006 Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilie au depus observatii la
procesul-verbal al sedintei de judecata din 14 februarie 2006. (f.d. 53, vol. I)

Prin incheierea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 27 februarie 2006 s-au
respins observatiile asupra procesului-verbal al sedintei de judecata din 14 februarie
2006.(f.d. 64, vol. I)

La 23 februarie 2006 Nedelcu Tatiana si Nedelcu llie au declarat recurs impotriva
incheierii Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 14 februarie 2006. (f.d. 69-74, vol.
1)

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 18 aprilie 2006 a respins recursul
declarat de Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilie si a mentinut incheierea Judecatoriei
Botanica mun. Chisinau din 14 februarie 2006. (f.d. 84, vol. 1)

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 26 septembrie 2006 s-a
scos de pe rol cererea de chemare in judecata a Tatianei Nedelcu si a lui Ilie Nedelcu
cu privire la declararea nulitatii contractelor de donatie, pe motivul neprezentarii
reclamantilor in sedinta de judecata. (f.d. 104, vol. I)

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 13 februarie 2007 a admis recursul
declarat de Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilie, a casat incheierea Judecatoriei Centru
mun. Chisindu din 26 septembrie 2006 si a remis pricina pentru judecare la Judecatoria
Centru mun. Chisinau. (f.d. 127-129, vol. 1)

La 28 iunie 2007 Nedelcu llie, Nedelcu Tatiana si Musat Mihail au depus cerere
de modificare a pretentiilor din cererea de chemare in judecata.

In motivarea cererii de modificare a pretentiilor Nedelcu Ilie, Nedelcu Tatiana,
si Musat Mihail au indicat ca la 29 iunie 1990 au cumparat %2 din casa de locuit din
stradela Hrusca nr.1, mun. Chisinau.

Din adeverinta Primariei mun. Chisinau nr. 123 din 24 februarie 2003 rezulta ca
Tatiana Nedelcu, llie Nedelcu si Mihail Musat au viza de resedintd si locuiesc pe
adresa mun. Chisinau, stradela Hrusca nr. 1.

Paratii prin actiuni ilegale intentioneaza sa acapareze ilegal imobilul ce le apartine
cu drept de proprietate.

Cere Nedelcu Illie, Nedelcu Tatiana si Musat Mihail evacuarea lui Curmeli
Vladimir, Timcov Vitalie, Temcova Ana si Timcova Ala din curtea casei de locuit
stradela Hrusca nr. 1, mun. Chisinau, incasarea prejudiciului moral in marime de 1800
lei de la fiecare parat, radierea din Registrul bunurilor imobile a inregistrarilor privind
incheierea contractelor de donatie, restabilirea evidentei casei de locuit si lotului de
pamant si obligarea de a nu crea obstacole in folosirea lotului de pamant. (f.d. 154-
158, vol. I)



Prin procura din 09 iulie 2007 Coltov Angela a fost imputernicita de Temcova
Ana si Timcova Ala sa le reprezinte interesele in instanta de judecatd cu dreptul se a
semna si depune cerere de chemare in judecata. (f.d. 74, vol. II)

La 13 iulie 2007 reprezentantul Coltov Angela a depus cerere de chemare in
judecata in interesele Alei Timcova si Anei Temcova impotriva Tatianei Nedelcu cu
privire la formarea bunului imobil si compensarea cheltuielilor de judecata.

in motivarea actiunii reconventionale reprezentantul Coltov Angela a indicat ca
potrivit datelor din Registrul bunurilor imobile si situatiei din 19 aprilie 2007, pe
stradela Hrusca nr. 1 mun. Chisindu sunt inregistrate si se afld un teren pentru
constructii cu suprafata totala de 0,2303 ha, casa de locuit individuala cu suprafata de
104,7 m.p. si diferite constructii-anexe la casa mentionata.

Conform planului lotului la situatia din 16 februarie 2007, toate constructiile
imobiliare sunt aratate sub diferite litere si cifre, insd sunt inregistrate ca un bun imobil
unic sub numarul cadastral 0100101.451.01.

Proprietarii acestui imobil se folosesc de doud intrari/iesiri: una din partea
strazii 31 August 1989 si alta din partea stradelei Hrusca.

Timcova Ala este proprietara a 1/10 cotd-parte ideala din imobilul nominalizat
in baza contractului de donatie nr. 1-2548 din 11 octombrie 1995; Temcova Ana este
proprietara a 2/5 cota-parte ideala din imobilul mentionat in baza contractului de
donatie nr. 5-3472 din 16 august 1996 si Nedelcu Tatiana este proprietara a 1/2 cota-
parte ideale din imobilul mentionat in baza contractului de vanzare-cumpdrare nr. 1-
1773 din 26 iunie 1990.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 09 iulie 2001 s-a admis
actiunea Tatianei Nedelcu cu privire la stabilirea modului de folosinta a imobilului din
stradela Hrusca 1, mun. Chisinau si s-a stabilit modul de folosinta conform variantei
nr. 2 a actului expertizei nr. 9629 A din 24 octombrie 2000.

Hotararea data este deja executata si lotul de pamant este separat in doua parti cu
un gard, in asa fel incat pe teritoriul partii care are iesire la strada 31 August 1989 se
afla toate constructiile imobiliare a Tatianei Nedelcu, iar pe teritoriul celeilalte parti
care are iesire la stradela Hrusca se afla toate constructiile imobiliare ale Alei Timcova
si ale Anei Temcova.

In realitate existd doud obiecte ale bunului imobil: primul constituie proprietatea
privatd a Tatianei Nedelcu si este compus din imobilul locuibil si constructii-anexe
aratate in planul lotului cu litere LAl AP si cu cifrele ,,1, 2, 3, 4, VI, iar cealalta
parte reprezintd proprietatea privatd a Alei Timcova si a Anei Timcova care este
compusa din imobilul locuibil, constructii-anexe, ardtate in planul lotului cu litere LAY
A% A> i cu cifrele ,,5, 6, VII”.

Cere reprezentantul Coltov Angela formarea bunului imobil proprietate privata a
Alei Timcova si Anei Temcova conform planului prezentat de Intreprinderea de Stat
,,Cadastru” filiala Chisinau si compensarea cheltuielilor de judecata.(f.d. 62-64, vol. II)

La 01 octombrie 2007 Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilie au depus referinta
impotriva actiunii reconventionale depuse de Temcova Ana si Timcova Ala solicitand
obligarea Oficiului Cadastral Teritorial de a radia din registrul bunurilor imobile
inregistrarile despre contractele de donatie litigioase, restabilirea evidentei cadastrale a
casei de locuit si lotului de pamant ce-i apartine cu drept de proprietate din stradela
Hrusca nr. 1, mun. Chisindu si obligarea paratilor de a nu crea obstacole in folosirea
bunului.(f.d. 215-220, vol. I)



La 07 iulie 2008 Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilie au depus cerere de modificare
a pretentiilor solicitdnd evacuarea lui Curmeli Vladimir, Alei Timcova, Anei Temcova
si Vitalie Timcov din curtea casei de locuit din stradela Hrusca nr.1, mun. Chisinau,
stabilirea dupa Primaria mun. Chisinau a unui lot de pamant aferent casei litigioase,
incasarea in mod solidar din contul paratilor a prejudiciului moral in marime de 50000
lei.(f.d. 139-140, vol. 1)

La 11 noiembrie 2008 reprezentantul Coltov Vadim in interesele Anei Temcova
si Alei Timcova a depus cerere de atragere in proces in calitate de intervenienti
accesorii a Primariei mun. Chisinau si Oficiului Cadastral Teritorial Chisinau.(f.d. 186,
187, vol. I1)

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 11 iunie 2010 s-a scos de
rol cererea de chemare in judecata a Tatianei Nedelcu, Ilie Nedelcu si Mihail Musat si
actiunea reconvengionald a Anei Temcova si Alei Timcova, din motivul neprezentarii
partilor in sedinta de judecata. (f.d. 225, vol. 1)

La 18 aprilie 2011 Musat Mihail, Nedelcu Tatiana si Nedelcu llie au declarat
recurs impotriva incheierii Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 11 iunie 2010.(f.d.
236-237, vol. I1)

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 21 iunie 2011 a admis recursul declarat
de Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilie si Musat Mihail, a casat incheierca Judecatoriei
Centru mun. Chisinau din 11 iunie 2010 si a trimis pricina la judecare in aceiasi
instanta, in alt complet de judecata. (f.d. 268-269, vol. 1)

Prin hotararea Judecatoriei Centru municipiul Chisindu din 14 martie 2012 s-a
respins actiunca Tatianei Nedelcu, Ilie Nedelcu si Mihail Musat ca neintemeiata. (f.d.
96, 99, vol. 1),

La 20 martie 2013 Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilie si Musat Mihail au declarat
apel impotriva hotararii Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 14 martie 2012. (f.d.
124-128, vol. 111)

Curtea de Apel Chigindu prin decizia din 23 aprilie 2013 a respins apelul
declarat de Tatiana Nedelcu, Ilie Nedelcu si Mihail Musat si a mentinut hotararea
Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 14 martie 2012. (f.d.96-103, vol. IV)

La 14 mai 2013 Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilie si Musat Mihail au declarat
recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 aprilie 2013. (f.d. 132-140,
vol. 1V)

La 19 iunie 2013, 24 iunie 2013 si 13 decembrie 2013 Nedelcu Tatiana, Nedelcu
Ilie si Musat Mihail au depus cereri de recurs suplimentare impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 23 aprilie 2013. (f.d. 144-145, 141-143, 176-183, vol. V)

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 26 decembrie 2013 s-a respins
recursul declarat de catre Tatiana Nedelcu, Ilie Nedelcu si Mihail Musat si s-a
mentinut decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 aprilie 2013 si hotararea Judecatoriei
Centru municipiul Chisinau din 14 martie 2012.(f.d. 314-319, vol. IV)

La 17 februarie 2014 Tatiana Nedelcu, Ilia Nedelcu si Mihail Musat au depus
cerere de revizuire a deciziei Curtii Supreme de Justitie din 26 decembrie 2013. (f.d. 1-
14, vol. V)

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 09 aprilie 2014 s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire depusa de Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilie si Musat
Mihail. (f.d. 86-90, vol.V)



La 23 aprilie 2014 Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilie au depus cerere de revizuire a
deciziei Curtii Supreme de Justitie din 26 decembrie 2013.

In motivarea cererii de revizuire Nedelcu Tatiana si Nedelcu llie au invocat ci la
24 ianuarie 2014 au constatat ca hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 09
iulie 2011 prin care s-a dispus divizarea lotului de teren litigios la materialele pricinii
Nnu exista si instantele de judecata neintemeiat au retinut-o in motivarea solutiei.

Temei de drept de revizuire au invocat prevederile art. 446 si art. 449 Codul de
procedurd civila.

Au solicitat Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilie examinarea cererii de revizuire in
sedintd publica si citarea lor in sedinta de judecatd, conform normelor de drept
procedural.

Articolul 452 alin. (1) si (3) Codul de procedura civila prevede ca instanta
examineazd cererea de revizuire in sedintd publicd in conformitate cu normele de
examinare a cererii de chemare in judecata.

Participantilor la proces li se comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea
lor insd nu impiedica examinarea cererii de revizuire.

Articolul 452 alin. (3) Codul de procedura civila care prevede comunicarea
participantilor la proces a locului, datei si orei sedintei de judecatd nu a fost modificat.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces.

Conform art. 6 alin. (7) din Legea nr. 780-XV din 27 decembrie 2001 privind
actele legislative, in cazul in care intre doud acte legislative cu aceeasi forta juridica
apare un conflict de norme ce promoveaza solutii diferite asupra aceluiasi obiect al
reglementarii, se aplica prevederile actului posterior.

Coroborand prevederile art. 452 alin. (1) Codul de procedura civila cu art. 444
acelasi Cod, care este modificat printr-o Lege posterioard ce promoveaza solutii
diferite privitor la citarea si participarea partilor la judecarea recursurilor, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
examineaza cererea de revizuire in lipsa participantilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera demersul de examinare a
cererii de revizuire in sedintd publica si cererea de revizuire depusd de Nedelcu
Tatiana si Nedelcu Ilie neintemeiata si care urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila
din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedura civila, Recursul se examineaz
fara instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecdtori poate decide
invitarea unor participanti sau reprezentanti ai acestora pentru a se pronunta asupra
problemelor de legalitate invocate 1n cererea de recurs.

Din sensul normei de drept citate rezultd ca instanta de judecata poate dispune
examinarea cererii de revizuire in sedintd publica numai in cazul in care considera
necesar ca participantii urmeaza sa se pronunte asupra problemelor de admisibilitate
invocate in cererea de revizuire.

In prezenta cerere de revizuire circumstante care ar dicta necesitatea audierii
revizuentilor nu sunt stabilite si demersul Tatianei Nedelcu si a lui Ilie Nedelcu
urmeaza a fi respins ca neintemeiat.

Temeiurile pentru revizuirea hotararilor judecatoresti irevocabile de catre
legislator sunt specificate exhaustiv in art. 449 Codul de procedura civila.



In conformitate cu art. 451 alin. (1) Codul de proceduri civild, cererea de
revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art.447, indicandu-se in mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilie in cererea de revizuire temeiuri prevazute la art.
449 Codul de procedura civila nu au invocat si probe in acest sens nu au anexat.

Din aceste motive cererea de revizuire depusda de Nedelcu Tatiana si Nedelcu
Ilie necesita sa fie respinsa ca inadmisibila.

Or, admiterea arbitrara a cererii de revizuire va duce la in mod inevitabil la o
noud condamnare a Republicii Moldova de catre Curtea Europeana a Drepturilor
Omului (cauza Pirnau si altii vs. Moldova din 31 ianuarie 2012).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca Nedelcu Tatiana si
Nedelcu nu au invocat nici un temei de revizuire prevazut la art. 449 Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire ca
fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

dispune

Se respinge demersul Tatianei Nedelcu si a Iui Ilie Nedelcu cu privire la
examinarea cererii de revizuire in sedinta publica.

Se respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusd de Nedelcu Tatiana si
Nedelcu llie, impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 26 decembrie 2013, in
pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Tatianei Nedelcu, llie
Nedelcu si Mihail Musat impotriva Alei Timcova, Anei Timcova, Vitalie Timcov si
Vladimir Curmeli, intervenienti accesorii Intreprinderea de Stat ,,Cadastru” si Primaria
municipiului Chisindu cu privire la declararea nulitatii contractelor de donatie,
evacuare, radierea din Registrul bunurilor imobile a inregistrarilor privind incheierea
contractelor de donatie, restabilirea evidentei casei de locuit si lotului de pamant,
obligarea de a nu crea obstacole in folosirea lotului de pamant si repararea
prejudiciului moral si la actiunea reconventionald depusa de reprezentantul Colfov
Angela in interesele Alei Timcova s1 Anei Temcova impotriva Tatianei Nedelcu cu
privire la formarea bunului imobil si compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedinte,
judecatorul: Valeriu Doaga
judecatorii: Vera Macisnkaia

Ala Cobaneanu

Liliana Catan

Sveatoslav Moldovan



