Prima instanta: V. Varanita dosarul nr. 2r-526/14
Instanta de apel: N. Cernat, A. Pahopol si A. Gavrilita

DECIZIE
21 mai 2014 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul: Valeriu Doaga

Judecatorii: Iuliana Oprea si Sveatoslav Moldovan

examinind recursul depus de Gainulin Serghei, in pricina civila la cererea de chemare in
judecata depusa de lazadji Lidia impotriva lui Gainulin Serghei cu privire la incasarea datoriei si
cheltuielilor de judecata, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 25 martie 2014, prin care
apelul declarat de Gainulin Serghei a fost restituit

constata

La 09 ianuarie 2013 lazadji Lidia a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui
Gainulin Serghei cu privire la Incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii Iazadji Lidia a mentionat ci la 29 ianuarie 2010 a imprumutat lui
Gainulin Serghei suma de 3 000 euro pina la 30 aprilie 2010, insa acesta la scadenta banii nu i-a
restituit.

Cere lazadji Lidia incasarea de la Gainulin Serghei a sumei de 3 000 euro in valuta
nationala la cursul oficial al Bancii Nationale a Moldovei si cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Orhei din 26 martie 2013 actiunea a fost admisa (f. d. 16, 29).

S-a incasat de la Gainulin Serghei n beneficiul Lidiei lazadji datoria in suma de 3 000 euro
in le1 moldovenesti la cursul oficial al Bancii Nationale a Moldovei la data executarii hotaririi.

Instanta a motivat solugia ca intre parti exista un raport obligational ce decurge dintr-un
contract de imprumut, in care este indicatd data executarii acestuia.

Obligatia este certa, lichida, exigibild si urmeaza a fi executata in mod corespunzator, cu
buna-credinta, la locul si in momentul stabilit.

La 28 noiembrie 2013 Gainulin Serghei a declarat apel impotriva hotaririi Judecatoriei
Orhei din 26 martie 2013 (f. d. 32).

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 28 ianuarie 2014 nu a dat curs apelului,
acordind lui Gainulin Serghei termen pina la 25 martie 2014 sd achite taxa de stat in suma de 1078
lei (f. d. 37-38).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 martie 2014 cererea de apel depusd de
Gainulin Serghei a fost restituitd pentru neindeplinirea cerintelor din incheierea de a nu da curs
apelului din 28 ianuarie 2014 (f. d. 45-47).

La 22 aprilie 2014 Gainulin Serghei a depus recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 25 martie 2014, solicitind repunerea in termen, admiterea recursului si casarea
incheierii contestate cu restituirea pricinii la rejudecare in instanta de apel (f.d. 50-52).

In motivarea cererii de recurs Gainulin Serghei a relevat ci despre incheierea instantei de
apel de a nu da curs cererii si despre cuantumul taxei de stat pe care trebuia sa o achite nu a fost
instiintat.

Nu a cunoscut despre termenul limita de plata a taxei de stat si a aflat despre Incheierea de a
nu da curs cererii de apel la 15 iulie 2014, cind a receptionat prin posta incheierea de restituire a
apelului.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civild, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din procesul-verbal al sedintei de judecata a instantei de apel din 25 martie 2014 rezulta ca
instanta de apel a examinat chestiuinea cu privire la primirea pe rol cererii de apel in lipsa
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apelantului Gainulin Serghei pe motivul aflarii acestuia peste hotare (f. d. 44).

Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa partilor copia incheierii din 25 martie 2014 la
07 aprilie 2014.

La dosar nu sunt probe care ar confirma data receptiondrii de cétre recurent a Incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 25 martie 2014.

Prin urmare, recursul este declarat in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de proceduri civil, recursul impotriva incheierii
se examineazd in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

La 20 mai 2014 Iazadji Lidia a depus referinta prin care a solicitat respingerea recursului
declarat de Gainulin Serghei.

Examinand recursul pe baza materialelor din dosar si a referintei depuse de Iazadji Lidia,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Cur{ii Supreme de Justitie considera ca
acesta este intemeiat 1 necesitd sa fie admis cu casarea incheierii contestate si restituirea pricinii in
Curtea de Apel Chisinau pentru solutionarea chestiunii cu privire la primirea pe rol a cererii de
apel din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de proceduri civila, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sd caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Din actele pricinii rezulta ca la 09 ianuarie 2013 lazadji Lidia a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Gainulin Serghei cu privire la incasarea datoriei in suma de 3 000 euro si
cheltuielilor de judecata (f. d. 3).

Prin hotarirea Judecatoriei Orhei din 26 martie 2014 s-a incasat de la Gainulin Serghei in
beneficiul Lidiei lazadji datoria in suma de 3 000 euro in lei moldovenesti la cursul oficial al
Bancii Nationale a Moldovei la data executarii hotaririi (f. d. 16, 29).

Gainulin Serghei a declarat apel impotriva hotaririi Judecatoriei Orhei din 26 martie 2014
(f. d. 32).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 ianuarie 2014 nu s-a dat curs cererii de apel
si s-a acordat lui Gainulin Serghei termen pentru plata taxei de stat in suma de 1078 lei pina la 25
martie 2014 (f. d. 37-38).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 martie 2014 cererea de apel depusd de
Gainulin Serghei a fost restituita pentru neplata in termenul acordat a taxei de stat (f. d. 45-47).

Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta de apel a incalcat normele de drept procedural.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de procedura civild, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fard plata taxei de stat,
instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) Codul de procedurd civila, cererea de chemare in
judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate,
contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si
cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului judecatoresc sau prin alte mijloace care
sa asigure transmiterea textului cuprins in act i confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie
judiciara.

Curtea de Apel Chisinau a expediat partilor la 29 ianuarie 2014 incheierea de a nu da curs
cererii de apel (f. d. 39).

Din avizul de receptie si mentiunea Oficiului Postal Orhei din 24 februarie 2014 rezulta ca
lui Gainulin Serghei nu i-a fost inminata si adusa la cunostinta, contra semnatura, incheierea Curtii
de Apel Chisindau din 28 ianuarie 2014 prin care s-a stabilit apelantului termenul limitd de
prezentare a dovezii de plata a taxei de stat (f. d. 40- 42).

In conformitate cu art. 9 alin. (1) Codul de proceduri civila, instantei judecitoresti ii revine
un rol diriguitor in organizarea si desfasurarea procesului, ale carui limite si al carui continut sint
stabilite de prezentul cod si de alte legi.



In conformitate cu art. 26 alin. (3) Codul de procedura civila, instanta care judeca pricina isi
pastreazd 1impartialitatea i obiectivitatea, creeazd conditii pentru exercitarea drepturilor
participantilor la proces, pentru cercetarea obiectiva a circumstantelor reale ale pricinii.

Contrar normelor legale citate si art. 100 alin. (1) Codul de procedura civila, Curtea de Apel
Chisinau nu a contribuit la organizarea procesului astfel incit sa creeze conditii egale partilor la
proces si nu a contribuit la instiintarea apelantului despre incheierea de a nu da curs cererii de apel,
desi avea probe suficiente cd acesta nu a receptionat-o, se afla peste hotarele tarii si nu este in
cunostintd de cauza despre actiunile procesuale intreprinse.

Curtea de apel Chisindu restituind la 25 martie 2014 apelul depus de Gainulin Serghei nu a
dat apreciere faptului ca avizul de receptie a incheierii din 14 ianuarie 2014 nu este semnat, ceea ce
impune concluzia cd apelantul nu a receptionat incheierea instantei, nici ca potrivit mentiunii
Oficiului Postal Orhei, din spusele vecinilor Gainulin Serghei se afla la acel moment peste hotarele
tarii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
mentioneazd ca nemotivarea hotaririi judecdtoresti constituie o incalcare a dreptului la un proces
echitabil garantat de art. 6 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, care obligd instantele judecatoresti sia-si motiveze deciziile astfel Incit
sa permita exercitarea efectiva a dreptului la casatie, sa nu lase partile intr-0 stare de incertitudine
si sd nu creeze impresia ca nu au fost auzite.

Gainulin Serghei in cererea de recurs a mentionat ca nu cunostea care este cuantumul taxei
de stat pe care urma sa o achite pentru judecarea apelului si astepta incheierea instantei de judecata
in care urma sa fie indicatd suma taxei de stat.

La recurs este anexata dovada de plata de catre Gainulin Serghei la 22 aprilie 2014 a taxei
de stat Tn sumd de 1078 lei asa cum este indicat in incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14
lanuarie 2014.

Asadar, din moment ce a aflat despre cuantumul taxei de stat necesar a fi achitate, Gainulin
Serghei a prezentat bonul care confirmd executarea indicatiilor instantei de apel in ce priveste
achitarea taxei de stat.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere cd Curtea de Apel Chisindu a
incalcat normele de drept procedural, ca Gainulin Serghei a achitat taxa de stat in cuantumul
indicat de instanta de apel in incheierea de a nu da curs apelului, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de Gainulin Serghei, de a casa incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 martie 2014 cu
restituirea pricinii in Curtea de Apel Chisinau de la faza de primire a cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se admite recursul declarat de Gainulin Serghei.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 martie 2014, 1n pricina civila la
cererea de chemare in judecatd depusa de lazadji Lidia impotriva lui Gainulin Serghei cu privire la
incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata, cu restituirea pricinii in Curtea de Apel Chisinau de
la faza de primire a cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele completului,
judecatorul: Valeriu Doaga

Judecatorii: luliana Oprea

Sveatoslav Moldovan



