Dosarul nr. 2ac-91/14
Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
26 mai 2014 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenti: Presedintele completului, judecitorul — Svetlana Filincova

Judecatorii —Galina Stratulat, lurie Bejenaru

examinind cererea de stramutare depusa de catre L. Botnariuc la judecarea cauzei
civile la cererea de chemare in judecata a M. Movileanu Tmpotriva L. Botnariuc cu
privire la incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

Reclamanta M. Movileanu s-a adresat cu o cerere de chemare in judecata
impotriva L. Botnariuc cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata.

Ulterior L. Botnariuc a depus cerere reconventionala impotriva M. Movileanu cu
privirea la repararea prejudiciului moral.

Prin decizia Judecatoriei Balti din 01 iulie 2013, a fost admisa partial actiunea M.
Movileanu, iar actiunea reconventionald depusa de L. Botnariuc a fost respinsa, ca
fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotarirea mentionata, L. Botnariuc a declarat apel.

In procesul examinarii cauzei, L. Botnariuc a fnaintat o cerere de recuzare a
judecdtorilor Curtii de Apel A. Gheorghies si I. Talpd, care prin incheierea Colegiului
civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Balti din 23 ianuarie 2014 a fost
respinsa.

Ulterior L. Botnariuc a 1inaintat o cerere de stramutare a cauzei
in temeiul art. 43 alin. (2) lit. ) CPC RM la o alti instantd de acelasi grad. In
sustinerea cererii a indicat c¢a nu are incredere in judecatorii sus mentionati si pune la
indoiala nepartinirea si obiectivitatea acestor judecatori.

Curtea de Apel Chisinau a expediat Curtii Supreme de Justitie cauza la cererea de
chemare in judecata a M. Movileanu impotriva L. Botnariuc cu privire la incasarea
cheltuielilor de judecata, pentru solutionarea cererii de straimutare.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de stramutare inaintata
de catre L. Botnariuc, urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.43 alin. (4) CPC, stramutarea pricinii inn cazurile previzute
la alin. (2) lit. lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a
carel incheiere este irevocabild si nu este susceptibild de recurs.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca nu sint temeiuri de a admite cererea de stramutare, deoarece



motivele expuse in cererea de stramutare sint declarative, fara a exista careva temeiuri
de fapt si de drept pentru inaintarea cererii de stramutare.

Completul de judecata considera ca intru argumentarea cererii de stramutare nu
este invocate nici un temei, iar careva suspiciuni declarative, nu servesc ca temei de a
stramuta cauza la o alta instanta de judecata egala in grad pentru judecarea apelului.

In astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de stramutare depusa de L.
Botnariuc, urmeaza a fi respinsa ca fiind neintemeiata.

In conformitate cu art.43 alin. (4), art. art. 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge ca fiind neintemeiatd cererea de stramutare inaintata de catre L.
Botnariuc.

Cauza la cererea de chemare in judecata a M. Movileanu impotriva L. Botnariuc
cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata, se restituie pentru examinare Curtii
de Apel Balti, in aceeasi componenta.

Incheierea este irevocabild si nu este susceptibild de recurs.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



