Curtea de Apel Chisiniu Dosarul nr. 2r-477/14
Judecatori: N.Vascan, E.Clim, Tu.Cotruta

Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
28 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatori Sveatoslav Moldovan, luliana Oprea

judecind recursul declarat de IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Orhei”,
in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata a lui Pantaz Leonid
impotriva IS ,Statiunea Tehnologici pentru Irigare Orhei” privind incasarea
salariului, a prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 martie 2014, prin care nu
s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat termen apelantului pentru lichidarea
neajunsurilor,

CONSTATA:

La 12 septembrie 2013, Pantaz Leonid s-a adresat cu cerere de chemare in
judecatd impotriva IS ,,Statiunea Tehnologici pentru Irigare Orhei” privind
incasarea restantei la salariu in marime de 5 002,53 lei, a prejudiciului moral in
marime de 10 000 lei si a cheltuielilor de judecata in suma de 3 000 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Orhei din 16 octombrie 2013, actiunea a fost
admisd partial, fiind dispusd incasarea de la IS ,.Statiunea Tehnologici pentru
Irigare Orhei” 1n beneficul lui Pantaz Leonid restanta la salariu in marime de 4 449
lei si a cheltuielilor de asistentd juridicd in marime de 1 500 lei. In rest, pretentiile
reclamantului au fost respinse.

La 11.11.2013, IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Orhei” a declarat
apel Tmpotriva hotaririi primei instante, solicitind admiterea apelului si modificarea
hotaririi in partea dispunerii incasarii cheltuielilor de asistenta juridicd in marime
de 1 500 lei cu diminuarea acestei sume pina la 500 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 13 decembrie 2013, nu s-a dat
curs cererii de apel, fiind comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii
dovezii de plata a taxei de stat in marime de 202,5 lei si a apelului motivat pina la
05 februarie 2014.

Nefiind de acord cu incheierea in cauzi, IS ,,Statiunea Tehnologica pentru
Irigare Orhei” a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea recursului si casarea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie 2013 in partea obligarii la
achitarea taxei de stat.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 29 ianuarie 2014, a fost respins
recursul declarat de IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Orhei” si mentinuta
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie 2013.



La 19 martie 2014, Curtea de Apel Chisindu a emis incheierea prin care in
mod repetat nu adat curs cererii de apel declarate de IS , Statiunea Tehnologica
pentru Irigare Orhei”, fiindu-i oferit apelantului termen pina la 14 mai 2014 pentru
depunerea apelului motivat in limba de stat si pentru achitarea taxei de stat in
marime de 202,5 lei.

Considerind ilegald incheierea instantei de apel, la 03 aprilie 2014, IS
»Statiunea Tehnologicad pentru Irigare Orhei” a contestat-o cu recurs, solicitind
admiterea recursului si casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 martie
2014 in partea obligarii achitarii taxei de stat in marime de 202,5 lei.

In sustinerea recursului recurenta a invocat ilegalitatea incheierii contestate in
partea obligarii achitarii taxei de stat, deoarece cheltuielile de asistenta juridica nu
fac parte din valoarea actiunii si deci nu se impun cu taxa de stat.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considerda recursul
neintemeiat si pasibil de a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa-1 respinga si sd mentind incheierea.

Incheierea recuratd este adoptati in conformitate cu normele de drept
procedural si cu aprecierea completda a tuturor probelor si a circumstantelor
referitoare la temeiul de a nu da curs cererii de apel — motiv pentru care de catre
Colegiu este considerata legala si intemeiata.

Potrivit materialelor cauzei, la 11 noiembrie 2013, IS ,,Statiunea Tehnologica
pentru Irigare Orhei” a depus cerere de apel impotriva hotaririi Judecatoriei Orhei
din 16 octombrie 2013, nefiind de acord cu hotarirea data doar in partea incasarii
cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 1 500 lei.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) CPC, cererea de apel se depune in scris la
instanta judecatoreasca a carei hotarire se ataca, sub sanctiunea nulitatii, cu plata
taxel de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii, 1ar in
conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art. 364 si 365 si dacd cererea este depusd farda plata taxei de stat,
instanta de apel dispune printr-o incheiere si nu dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Astfel, instanta de apel, prin incheierea din 19 martie 2014, repetat nu a dat
curs cererii de apel depuse de IS ,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Orhei”,
fiindu-i acordat un termen de pina la 14 mai 2014 pentru prezentarea dovezii de
achitare a taxei de stat in suma de 202,5 lei si a apelului motivat in limba de stat.

In conformitate cu art. 84 CPC, se impune cu taxa de stat fiecare cerere de
chemare 1n judecata (initiala si reconventionald), cererea intervenientului principal,
cererea vizind pricinile cu procedura speciald, cererea de eliberare a ordonantei
judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitdtii, cererea de eliberare a titlului
executoriu privind executarea hotaririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de
recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele
judecatoresti.



Conform art. 3 alin. (1) lit. j) a Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie
1992 pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecatoresti se achita
75% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in judecata
sau altei cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 75% din
taxa calculata din suma contestata.

Astfel, din materialele dosarului si anume din cererea de apel rezulti ca IS
,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Orhei” si-a exprimat dezacordul cu hotarirea
primei instante in partea in care au fost incasate cheltuielile de asistenta juridica in
suma de 1 500 lei.

In temeiul celor expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca instanta de apel intemeiat a
impus cu taxa de stat cererea de apel, deoarece suma de 1 500 lei incasata de prima
instanta face parte din valoarea actiunii, si respectiv, la depunerea cererii de apel se
impun cu plata taxei de stat.

In acelasi timp, Colegiul constatd ci apelantul IS ,,Statiunea Tehnologica
pentru Irigare Orhei” a prezentat apelul motivat in limba de stat.

Astfel, instanta de recurs mentioneaza ca alte motive de casare a Incheierii
recurate de catre recurent nu au fost invocate.

In acest context, Colegiul conchide cd argumentele invocate de recurentul IS
,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Orhei” nu se Incadreaza in temeiurile de
casare a incheierii recurate, motiv pentru care recursul urmeaza a fi respins ca
neintemeiat cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 martie 2014.

Tinind cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) CPC al RM, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge cererea de recurs declarata de IS , Statiunea Tehnologica pentru
Irigare Orhei”

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 martie 2014, adoptata in
cauza Pantaz Leonid impotriva IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Orhei”
privind incasarea salariului, a prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabild din momentul adoptarii.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
luliana Oprea



