Dosarul nr.2r-532/14
prima instanta: G. Polivenco

DECIZIE

28 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul ~ Svetlana Novac
Judecatorii Oleg Sternioala si Tatiana Vieru

examinand recursul declarat de catre Mariana Jusca,

in procedura de ordonanta la cererea depusa de catre creditorul Jusca
Mariana impotriva debitorului societatii cu raspundere limitata ,,Invest-Credit” cu
privire la intoarcerea executarii,

impotriva Incheierii Curtii de Apel Balti din 31 martie 2014, prin care a fost
restituita actiunea creditorului,

constata:

La 25 martie 2014, creditorul Jusca Mariana a depus in procedura de
ordonanta la Curtea de Apel Balti cerere impotriva societatii cu raspundere limitata
,Invest-Credit” cu privire la intoarcerea executarii prin care a fost achitata suma cu
titlu de penalitate.

In motivarea actiunii creditorul a mentionat ca prin hotarirea Judecatoriei
Edinet din 02 februarie 2012 a fost admisa actiunea inaintatd de societatea cu
raspundere limitatda ,Invest-Credit” impotriva Marianei Jusca, Budeanu Vasile,
Eremei Victor si Goras Anatolie cu privire la incasarea sumei. Prin Hotarirea
mentionata a fost dispusa incasarea din contul ei, Budeanu Vasile, Eremei Victor si
Goras Anatolie a sumelor imprumutului restant in marime de 5 500 lei, dobinda la
imprumutul restant in marime de 6 342 lei si penalitatea in marime de 15 011 lei.

Nefiind de acord cu hotarirea datd, impreuna cu Anatolie Goras au contestat-
0 cu apel.

in cadrul examinarii pricinii in ordine de apel, au fost prezentate achitiri in
marime de peste 14 000 lei si anume prin ordinele de plata nr. 26823027 din 07
mai 2012 in suma de 10 000 lei, ordinul de plata nr. 31768682 din 25 iulie 2012 in
marime de 2 000 lei si ordinul de plata nr. 29597360 din 21 iunie 2012 in marime
de 2 000 lei.

Prin Decizia Curtii de Apel Balti din 06 decembrie 2012, a fost admis apelul
declarat de catre ea, si actiunea debitorului a fost admisa partial, fiind dispusa
incasarea din contul ei si a lui Vasile Budeanu, Victor Eremei, Anatolie Goras a
sumei imprumutului de 5 500 lei si a dobinzii de 6 342 lei, iar penalitatea in
marime de 15011 a fost respinsa ca inaintata tardiv.



Considera, Jusca Mariana ca in temeiul art. 158 alin. (2) Cod de executare,
instanta de judecata urmeaza sa-i intoarca executarea in partea anularii hotaririi.

Solicitd Jusca Mariana emiterea ordonantei judecatoresti prin care va fi
dispusa intoarcerea executdrii la achitarea sumei cu titlu de penalitate dispusa prin
hotarirea Judecatoriei Edinet din 02 februarie 2012 si casata prin decizia Curtii de
Apel Balti din 06 decembrie 2012 prin care s-a admis partial actiunea inaintata de
catre societatea cu raspundere limitata ,,Invest-Credit”.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 31 martie 2014, a fost restituita
actiunea depusa de catre Mariana Jusca in procedura de ordonanta (£.d.17).

La 11 aprilie 2014, Jusca Mariana a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Balti din 31 martie 2014, solicitind casarea acesteia si trimiterea
pricinii la rejudecare.

In conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Prin prisma normei citate, completul Colegiului civil, comercial si1 de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata recursul depus in
termen.

In motivarea cererii de recurs, recurentul a invocat ci instanta de apel prin
restituirea cererii de apel, i-a ingradit accesul la justitie.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul
neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedurd civil, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s8 mentind incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca, la 25 martie 2014, creditorul Jusca
Mariana a depus la Curtea de Apel Balti in procedura de ordonanta cerere
impotriva societdtii cu raspundere limitata ,,Invest-Credit” cu privire la intoarcerea
executarii la achitarea sumei cu titlu de penalitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Bélti din 31 martie 2014, a fost restituitd
actiunea depusa de catre Mariana Jusca in procedura de ordonanta.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd incheierea Curtii de Apel Balti intemeiata si legald, bazatda pe
aprecierea justd a circumstantelor de fapt si aplicare corectd a normelor de drept
procedural din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 170 alin. (1), lit. b) CPC, judecitorul restituie cererea
de chemare in judecatd daca instanta nu este competenta sa judece pricina.

In conformitate cu art. 346 alin. (1) CPC, cererea de eliberare a ordonantei
judecatoresti se depune in instanta potrivit regulilor de competenta jurisdictionala
stabilite la cap. IV.

Conform art. 33' CPC, judecitoriile examineazi si solutioneazi in fond toate
pricinile civile, daca legea nu prevede altfel.

Prin prisma normelor de drept enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca Curtea de Apel nu
este competentd sd judece actiunea in procedura de ordonanta.



Astfel, Curtea de Apel intemeiat a restituit actiunea depusa de catre Jusca
Mariana.

Normele de drept la care face trimitere recurenta in cererea de recurs CU
privire la intoarcerea executarii se aplicad n cazul executdri silite, iar ultima a
inaintat actiune in procedura de ordonantd care urmeaza a fi examinata de catre
instantele judecatoresti de drept comun.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd la emiterea
incheierii, instanta de apel a respectat normele de drept procedural, iar argumentele
invocate in recurs poarta caracter declarativ, completul Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a
respinge recursul declarat de Jusca Mariana si de a mentine incheierea instantei de
apel.

In conformitate cu art. 427 alin. 1) lit. a), art. 428 alin. (3) CPC, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se respinge recursul depus de Jusca Mariana.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 31 martie 2014, in procedura
de ordonantd la cererea depusa de catre creditorul Jusca Mariana Tmpotriva
debitorului societatii cu raspundere limitatd ,Invest-Credit” cu privire la
intoarcerea executarii.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
Judecatorul Svetlana Novac
Judecatorii Oleg Sternioala

Tatiana Vieru



