Prima instanta: jud. A. Mandraburca Dosarul nr. 3ra-628/14
Instanta de apel: jud. Al. Gheorghies, N. Chircu, V. Harmaniuc

INCHEIERE
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

28 mai 2014 mun. Chisinau
in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru, Galina Stratulat

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursul declarat de catre
Societatea de Actiuni ,,Ciuleandra™ si recursul declarat de catre Consiliul ordsenesc
Soldanesti, in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Oficiul
Teritorial Orhei al Cancelariei de Stat impotriva Consiliului orasenesc Soldanesti,
intervenient accesoriu Societatea pe Actiuni ,,Ciuleandra” cu privire la anularea
actului administrativ, impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 06 februarie 2014,
prin care a fost respins apelul declarat de catre Consiliul orasenesc Soldanesti si
mentinuta hotarirea Judecatoriei Soldanesti din 01 martie 2013

aconstatat:

La 20 iunie 2012 Oficiul Teritorial Orhei al Cancelariei de Stat a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva Consiliului ordsenesc Soldanesti,
intervenient accesoriu SA ,,Ciuleandra” cu privire la anularea actului administrativ.

In motivarea actiunii a indicat ca, prin decizia Consiliului ordsenesc
Soldanesti nr. 6/20 din 12 aprilie 2012 ,,Cu privire la cererea SA ,,Ciuleandra”
referitoare la procurarea unui teren aferent”, SA ,,Ciuleandra” i-a fost vandut terenul
aferent cu suprafata de 0,0111 ha cu nr. cadastral 8301116336 situat in str. Victoriei
22/a, or. Soldanesti, la un pret de 1935, 71 lei.

Considera ca prin decizia sus mentionatd, Consiliul ordgsenesc Soldanesti a
vandut terenul aferent cu Incalcari. Pentru vanzarea terenului aferent conform pct.7
al Regulamentului cu privire la vanzarea-cumpararea terenurilor aferente aprobat
prin Hotararea Guvernului nr. 1428 din 16 decembrie 2008 cumparatorul terenului
aferent poate fi numai proprietarul bunului privatizat amplasat pe acest teren, iar
conform pct. 13 cumparatorul la cererea de cumparare a terenului anexeaza extrasul
din registrul bunurilor imobile, capitolele A si B in original sau copia documentelor
in baza carora a fost inscris in registrul dreptului de proprietate asupra bunului,
amplasat pe terenul solicitat spre cumpdrare.

Mai mult ca atat, conform deciziei Consiliului or. Soldanesti nr. 4/14 din 23
martie 2012, terenul cu nr. cadastral 8301116336 este declarat si inregistrat ca teren
pentru constructie si nu teren aferent constructiei. Totodata, a fost stabilit ca, SA
,,Ciuleandra” i-a fost repartizat in proprietate privatd pamant cu o suprafata totala de
0,0492 ha prin decizia Consiliului or. Soldanesti nr. 5/3 din 12 mai 1998, scopul
repartizarii terenului fiind constructia comerciala. Astfel, din moment ce terenul



aferent a fost procurat o data, n acest caz, terenul cu suprafata de 0,0111 ha, nr.
cadastral 8301116336, poate fi procurat aplicand art. 4) alin. 9) al Legii privind
pretul normativ si modul de vanzare-cumparare a pamintului nr. 1308-XII1 din 25
iulie 1997, cu modificarile ulterioare.

Solicitd admiterea actiunii, abrogarea deciziei Consiliului ordsenesc
Soldanesti nr. 6/20 din 14 aprilie 2012.

Prin incheierea Judecatoriei Soldanesti din 25 iunie 2012 a fost ordonata
suspendarea executarii deciziei Consiliului orasenesc Soldanesti nr. 6/20 din 12
aprilie 2012 ,,Cu privire la cererea SA ,,Ciuleandra” referitoare la procurarea unui
teren aferent”, a fost aplicat sechestrul pe terenul cu suprafata de 0,0111 ha cu nr.
cadastral 8301116336 situat 1n str. Victoriei 22/a, or. Soldanesti.

La data de 27 septembrie 2012 a fost atras in proces in calitate de
intervenient accesoriu SA ,,Ciuleandra”.

Prin hotdrarea judecatoriei Solddnesti din 01 martie 2013 actiunea Tnaintata
de catre Oficiul Teritorial Orhei al Cancelariei de Stat a fost admisa integral, a fost
anulata decizia Consiliului orasenesc Soldanesti nr. 6/20 din 12 aprilie 2012 ,,Cu
privire la cererea SA ,,Ciuleandra” referitoare la procurarea unui teren aferent”.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 06 februarie 2014 a fost respins apelul
declarat de catre Consiliul orasenesc Soldanesti si SA ,,Ciuleandra” si mentinuta
hotarirea primei instante.

La 03 aprilie 2014 si la 07 aprilie 2014 SA ,,Ciuleandra” si respectiv
Consiliul ordasenesc Soldanesti au declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel
Balti din 06 februarie 2014, solicitind casarea deciziei instantei de apel si a hotaririi
primei instante CU pronuntarea unei noi hotariri prin care a respinge actiunea ca
neintemeiata.

In motivarea recursurilor au indicat ci, instanta de apel a emis decizia cu
incalcarea normelor de drept procedural care au dus la solutionarea gresitd a pricinii,
deoarece instanta a incalcat obligatia de motivare, a apreciat in mod arbitrar probele,
iar erorile de fapt si de drept comise de instantd au dus la incalcarea drepturilor
fundamentale ale recurentilor la un proces echitabil si la proprietate.

Mai invoca ca decizia a fost pronuntata si cu incalcarea si aplicarea eronata a
normelor de drept material, deoarece instanta nu a aplicat legea care trebuia sa fie
aplicatd, a aplicat o lege care nu trebuia aplicatd, a interpretat in mod eronat legea.

Studiind temeiurile recursurilor in raport cu materialele pricinii civile,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursurile declarate sunt inadmisibile.

In conformitate cu art. 432 CPC, partile si alti participanti la proces sunt in
drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art.432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de catre SA ,,Ciuleandra” si

Consiliul orasenesc Soldanesti nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432,
alin.(2), (3) si (4) CPC.



Astfel, instanta de apel a examinat pricina sub toate aspectele, a verificat si a
apreciat corect probele prezentate, iar argumentele invocate in recursurile declarate
de catre SA ,,Ciuleandra” si Consiliul orasenesc Soldanesti in esenta lor sunt expuse
asupra circumstantelor de fapt si nu de drept, carora instanta de apel le-a dat o
apreciere corectd conform cerintelor art. 130 CPC.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432, alin.(2), (3) si (4) CPC, fara a se examina
temeinicia lor.

Pe cind, alte argumente invocate in recurs nu au relevantd, deoarece nu
denota incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept procedural,
respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate si urmeaza a fi respinse, or
recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei
dar nu si temeinicia in fapt.

Aici, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie reitereazd ca conform jurisprudentei CEDO, recursurile
trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sd posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Purcell contra Irlandei, 16 aprilie 1991), insa motivele recursului
invocat in speta sunt similare celor invocate in cadrul judecarii pricinii, asupra caror
instanta de apel s-a pronuntat in mod corespunzator.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursurile declarate de catre SA ,,Ciuleandra” si Consiliul orasenesc
Soldanesti ca inadmisibile.

In conformitate cu art. art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a), art. 440 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune
Recursurile declarate de catre Societatea de Actiuni ,,Ciuleandra” si
Consiliul orasenesc Soldanesti impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 06
februarie 2014 se considera inadmisibile.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



