prima instanta: A. Pahopol dosarul nr: 2rc-360/14
DECIZIE
28 mai 2014 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Vera Macinskaia
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Otecestvo™

in pricina civild la cererea introductiva a Intreprinderii Municipale ,,Regia
Transport Electric” cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Otecestvo”

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 26 martie 2014 prin care a
fost admisa spre examinare cererea introductiva depusa de creditorul intreprinderea
Municipald ,,Regia Transport Electric” cu privire la intentarea procedurii de
insolvabilitate in privinta debitorului Societatea cu Rdaspundere Limitata
,,Otecestvo” (mun. Chisinau, bd. Dacia, 27, C/F 1002600022197), a fost pusa sub
observatie debitorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,Otecestvo”, desemnat in
calitate de administrator provizoriu 1 ,Cazacu Adrian”, certificat nr. 060 din
21 noiembrie 2013, aplicate masurile de asigurare a creantelor creditorilor pentru a
preveni modificarea starii in care se aflau bunurile debitorului in perioada de pana
la intentarea procedurii falimentului, s-a decis ca in perioada de observatie
organele de conducere ale debitorului nu pot emite decizii si nu pot efectua
operatiuni si plati fara acordul administratorului provizoriu, iar persoanele cu drept
de reprezentare a debitorului nu pot incheia acte juridice fara participarea
administratorului provizoriu, instrainarea de catre debitor a bunurilor sale poate
avea loc doar cu invoirea expresa a administratorului provizoriu, obligat
administratorul provizoriu sa execute prevederile art. 26 al Legii insolvabilitatii
privind notificarea imediata despre aplicarea masurilor de asigurare in toate
registrele publice, bancile, organele cadastrale teritoriale, autoritatile vamale,
oficiile postale, etc., si a creditorilor din evidenta contabild a debitorului, pentru
inaintarea creantelor certe si exigibile asupra patrimoniului debitorului si
prezentarea unei referinte asupra cererii introductive, obligat administratorul
provizoriu sa prezinte in termen pana la 05 mai 2014, ora 09:30 un raport cu
privire la executarea masurilor de asigurare aplicate fatd de debitorul Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Otecestvo”, cu propunerile privind intentarea procedurii
simplificate a falimentului, ori constatarea solvabilitatii debitorului si incetarea
procesului, obligata administratia Societatii cu Raspundere Limitata ,,Otecestvo” sa



asigure accesul liber administratorului provizoriu in toate spatiile de serviciu a
intreprinderii, sa pund la dispozitie toate documentele activitatii economice si
documentele evidentei contabile, obligat administratorul provizoriu sa notifice
partile, inclusiv creditorii Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Otecestvo”, despre
faptul ca sedinta este numitd pentru data de 12 mai 2014, ora 09:30 in incinta
Curtii de Apel Chisindu, mun. Chisindu, str. Stefan cel Mare, 73, salanr. 1.

constata:

La 20 martic 2014, IM ,Regia Transport Electric” a depus cerere
introductivd cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de SRL
,,Otecestvo™.

In motivarea cererii a indicat c¢i SRL ,Otecestvo” este debitorul
intreprinderii IM ,,Regia Transport Electric” din data de 27 iunie 2011, cand prin
hotdrarea Judecatoriei Economice de Circumscriptie a fost incasat din contul
debitorului datoria in marime de 38037,34 lei si cheltuieli judiciare in marime de
1141,12 lei.

Sustine ca pe parcursul examindrii cauzei in instantele de drept, debitorul s-a
debarasat aproximativ de toate bunurile pe care le detinea.

Mentioneaza ca la 27 iunie 2011, Judecatoria Economica de Circumscriptie
a eliberat titlul executoriu nr. 2e-7989/11 conform caruia de la SRL ,,Otecestvo” a
fost incasat suma de 38037,34 lei si cheltuieli judiciare In marimea de 1141,12 lei.

Relateaza ca titlul executoriu a fost depus la 13 februarie 2012 spre
executare catre executorul judecatoresc Vera Rotaru.

Mai mentioneaza ca in procesul de executare a actului judecdtoresc, a fost
stabilit ca debitorul SRL ,,Otecestvo” nu dispune de mijloace financiare si active
materiale Tn marime in care ar permite intreprinderii stingerea datoriilor in masura
deplina fata de creditor, fapt ce indica ca intreprinderea data este supraindatorata si
in mod independent nu va depdsi aceasta situatie dificila.

Remarca cd la moment, datoria SRL ,,Otecestvo” fata de creditorul care a
depus cererea introductiva este de 39178,46 lei.

Afirma cd debitorul fiind notificat prealabil despre intentarea procesului de
insolvabilitate, in caz de neachitare a datoriei, nu si-a asumat obligatiunea
pecuniara.

isi intemeiaza cererea in baza prevederilor art. art. 9, 10, 12, 18, 19, 20 ale
Legii insolvabilitdtii nr. 149 din 29 1unie 2012 si1 art. 36 lit. (b) al CPC RM.

Solicitd admiterea cererii, intentarea procesului de insolvabilitate al SRL
,,Otecestvo™ c.f. 1002600022197, numirea in calitate de administrator provizoriu i1
,,Cazacu Adrian” certificat nr. 060 din 21 noiembrie 2013.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 martie 2014 a fost admisa
spre examinare cererea introductivd depusd de creditorul IM ,Regia Transport
Electric” cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate n privinta debitorului
SRL ,,0Otecestvo” (mun. Chisinau, bd. Dacia, 27, C/F 1002600022197), a fost pusa
sub observatie debitorul SRL ,,Otecestvo”, desemnat in calitate de administrator
provizoriu 1I ,,.Cazacu Adrian”, certificat nr. 060 din 21 noiembrie 2013, aplicate



urmatoarele masuri de asigurare a creantelor creditorilor pentru a preveni
modificarea starii in care se aflau bunurile debitorului in perioada de pana la
intentarea procedurii falimentului: fiind puse sub sechestru toate bunurile
debitorului si corespondenta lui comerciald; suspendate urmaririle individuale ale
creditorilor si executarile silite asupra bunurilor debitorului, precum si curgerea
prescriptiei dreptului de a cere executarea silita a creantelor acestora contra
debitorului, s-a decis ca in perioada de observatic organele de conducere ale
debitorului nu pot emite decizii si nu pot efectua operatiuni si plati fara acordul
administratorului provizoriu, iar persoanele cu drept de reprezentare a debitorului
nu pot Incheia acte juridice fara participarea administratorului provizoriu,
instrainarea de catre debitor a bunurilor sale poate avea loc doar cu invoirea
expresd a administratorului provizoriu, obligat administratorul provizoriu sa
execute prevederile art. 26 al Legii insolvabilitatii privind notificarea imediata
despre aplicarea masurilor de asigurare in toate registrele publice, bancile, organele
cadastrale teritoriale, autoritatile vamale, oficiile postale, etc., si a creditorilor din
evidenta contabild a debitorului, pentru Tnaintarea creantelor certe si exigibile
asupra patrimoniului debitorului si prezentarea unei referinte asupra cererii
introductive, obligat administratorul provizoriu sa prezinte in termen pana la
05 mai 2014, ora 09:30 un raport cu privire la executarea masurilor de asigurare
aplicate fata de debitorul SRL ,,Otecestvo”, cu propunerile privind intentarea
procedurii simplificate a falimentului, ori constatarea solvabilitatii debitorului si
incetarea procesului, obligatd administratia SRL ,,Otecestvo™ sd asigure accesul
liber administratorului provizoriu in toate spatiile de serviciu a intreprinderii, sa
puna la dispozitie toate documentele activitatii economice si documentele evidentel
contabile, obligat administratorul provizoriu sa notifice partile, inclusiv creditorii
SRL ,,Otecestvo”, despre faptul ca sedinta este numita pentru data de 12 mai 2014
ora 09:30 in incinta Curtii de Apel Chisindau, mun. Chisinau, str. Stefan cel Mare,
73, salanr. 1.

La 24 aprilie 2014, SRL ,,Otecestvo” a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 26 martie 2014, solicitind admiterea acestuia, anularea
incheierii recurate 1n partea aplicarii masurilor de asigurare.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati in partea
aplicarii masurilor de asigurare.

Sustine ca creantele invocate de catre creditor nu pot fi luate in consideratie
ca fiind creante mari, mai ales cd SRL ,,Otecestvo” nu este o intreprindere nou
creata si care nu dispune de mijloace financiare in scopul stingerii acestor creante.

Releva cd intimatul nu a adus probe si motive convingatoare ce ar dovedi
imposibilitatea finald de stingere a creantelor, astfel incat, SRL ,,Otecestvo” isi
desfasoard activitatea in continuare, necatind la faptul existentei unor probleme de
ordin financiar.

Mentioneaza ca prin aplicarea masurilor de asigurare este blocata activitatea
de antreprenoriat desfasuratd de intreprindere, factorii de decizie ai societatii nu
pot la moment sa conduca eficient cu activitatea intreprinderii, inclusiv si cu
posibilitatea redresarii situatiei si satisfacerea creantelor debitorului prin fortele



proprii. Creditorul nu a adus argumentele corespunzatoare cu fortd probanta
precum ca potentialul debitorului este sub nivelul total al creantelor invocate.

Mai sustine cd prin aplicarea sechestrului asupra bunurilor debitorului si
corespondenta comerciald a acestuia doar Se va inrautati situatia financiard a SRL
,Otecestvo™, astfel incat cuantumul creantelor invocate nu reprezintd pentru
debitor mijloace financiare imposibil de a fi acumulate, actiuni care insa ar putea fi
realizate doar prin deblocarea activitatii intreprinderii i anularea masurilor de
asigurare aplicate.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitatii si1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentina Incheierea.

Dupa cum rezultd din materialele pricinii, recurentul SRL ,,Otecestvo” a
contestat Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 martie 2014 prin care a fost
admisd spre examinare cererea introductivdi depusd de creditorul IM , Regia
Transport Electric” cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate in privinta
debitorului SRL ,,Otecestvo”™, doar in partea aplicarii masurilor de asigurare.

Potrivit art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Avand in sustinere norma enuntatd si reiesind din faptul ca Legea
insolvabilitatii specifica direct actele de dispozitie ce se supun contestdrii, instanta
de recurs constatd ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 martie 2014, in
partea aplicarii masurilor de asigurare nu se supune recursului.

Or, prevederile art. 24 a Legii insolvabilitatii nu prevede posibilitatea
contestdrii cu recurs a incheierii instantei de insolvabilitate prin care au fost
aplicate masurile de asigurare.

Pe cale de consecinta se va retine si faptul ca din continutul legii
insolvabilitdtii rezultd cd masurile de asigurare sunt necesare pentru impiedicarea
modificarii sau diminuarii starii in care se afla bunurile debitorului, aceste masuri
actionand pana la data intentarii procesului de insolvabilitate sau pana la data
respingerii cererii introductive, precum si odatd cu incheierea unei tranzactii in
modul stabilit de legea insolvabilitatii.

In aceastd ordine de idei, se constata ca, desi in dispozitivul incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 26 martie 2014 este mentionat ca aceasta poate fi contestata
cu recurs in partea aplicarii masurilor de asigurare, avand in vedere ca legislatia in
vigoare nu prevede calea de atac a cestor incheieri, recursul depus de catre SRL



,,Otecestvo” urmeaza a fi respins si mentinutd incheierea primei instante in partea
aplicarii masurilor de asigurare.

Totodata, avand in vedere ca in rest incheierea instantei de insolvabilitate din
26 martie 2014 nu a fost contestatd, instanta de recurs considera inoportun de a se
pronunta cu privire la legalitatea acesteia in partea necontestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Otecestvo™.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 26 martie 2014 in pricina
civili la cererea introductivi a Intreprinderii Municipale ,Regia Transport
Electric” cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fata de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Otecestvo”.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Vera Macinskaia

Dumitru Mardari



