instanta de recurs: Tu. Sircu, T. Chisca — Doneva, I. Corolevschi
dosarul nr. 2rh-135/14

INCHEIERE
28 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu,
Judecatorii Tamara Chisca — Doneva, Valentina Clevadi,
[uliana Oprea, lon Druta

examinind, fara citarea partilor, cererea de revizuire depusa de catre
Hortolomei Valerian,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a lui Hortolomei Valerian
st Mirzencu Gheorghe impotriva lui Stratan Andrei cu privire la anularea stampilei
rotunde a partidului,

impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 14 august 2013, prin care
recursul declarat de catre Hortolomei Valerian a fost respins si mentinuta incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 19 martie 2013,

constata

La 20 august 2012 Hortolomei Valerian si Mirzencu Gheorghe au depus la
Judecatoria Centru mun. Chisinau, ca instanta de contencios administrativ, cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Stratan Andrei cu privire la anularea stampilei
rotunde a partidului.

in motivarea actiunii reclamantii au indicat ca, la 11 ianuarie 2000 Partidul
Republican din Moldova a primit adeverinta nr. AA 061606 privind fabricarea
stampilei pentru partid.

La 01 august 2010, prin hotdrirea Consiliului Coordonator al Partidului
Republican din Moldova a fost ales in calitate de presedinte al acestui partid Stratan
Andrei. Aceastd hotarire, ulterior, a fost anulatd de Consiliul Coordonator la 02
octombrie 2010, Stratan Andrei fiind destituit din functia de presedinte al Partidului
Republican din Moldova.

Mentioneaza reclamantii ca, anterior, in perioada detinerii functiei de
presedinte al partidului, Stratan Andrei a intocmit o noud stampild rotunda a
partidului.

Considera reclamantii ca fabricarea stampilei rotunde a avut loc cu incédlcarea
procedurii, deoarece in perioada data urma de restituit adeverinta privind fabricarea
stampilei vechi (inclusiv si stampila veche) organului care autorizeaza fabricarea
stampilei noi, acest fapt neavind loc.



Actualmente, adeverinta nr. AA 061606 din 11 ianuarie 2000 privind
fabricarea primei stampile rotunde pentru Partidul Republican din Moldova, se
pastreaza legitim la prim-adjunctul presedintelui partidului, Mirzencu Gheorghe.

Solicita reclamantii anularea stampilei rotunde al Partidului Republican din
Moldova, confectionata in perioada presedintiei Stratan Andrei.

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 29 august 2012 s-a
refuzat in primirea cererii de chemare in judecata, in temeiul art. 169 al. (1) lit. a)
CPC — cererea nu urmeaza a fi judecata in instanta de contencios administrativ.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 noiembrie 2012 recursul declarat
de catre Hortolomei Valerian si Mirzencu Gheorghe a fost respins si mentinuta
incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 29 august 2012.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 martie 2013 a fost respinsa ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Hortolomei Valerian si Mirzencu
Gheorghe impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 noiembrie 2012.

Prin decizia Curtit Supreme de Justitie din 14 august 2013 recursul lui
Hortolomei Valerian a fost respins si mentinutd incheierea Curtii de Apel Chisindu
din 19 martie 2013.

La 04 septembrie 2013 Hortolomei Valerian a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 14 august 2013, cerind admiterea
cererii, casarea hotaririlor judecatoresti si remiterea pricinii spre judecare in prima
instanta.

Revizuentul in motivarea cererii de revizuire a indicat ca la examinarea
prezentului litigiu instantele de judecatd au aplicat eronat normele de drept material
si procedural, astfel incalcindu-i-se grav drepturile si libertatile sale.

Studiind materialele dosarului si verificind argumentele invocate in cererea
de revizuire, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera cererea de revizuire neintemeiata i care urmeaza a fi
respinsa ca fiind inadmisibild, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 451 al. (1) CPC, cererea de revizuire se depune in scris
de persoanele mentionate la art.447, indicindu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art.449 si anexindu-se probele ce le confirma.

In conformitate cu art. 449 CPC, revizuirea se declara in cazul in care:

a) S-a constatat, prin sentintd penald irevocabild, comiterea unei infractiuni in
legatura cu pricina care se judeca;

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii
care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste ca a
intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul
judecarii anterioare a pricinii;

C) instanta a emis o hotarire cu privire la drepturile persoanelor care nu au
fost implicate in proces;

e) s-a anulat ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia instantei
judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotaririi sau deciziei a caror
revizuire se cere;

g) Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova
a inifiat o procedura de reglementare pe cale amiabild intr-o cauza pendinte
impotriva Republicii Moldova;



h) Curtea Europeand a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarire, fie
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a
drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial,
prin anularea hotaririi pronuntate de o instanta de judecata nationala.

Verificind temeinicia motivului de revizuire raportat la art. 449 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie releva ca acesta nu este concludent si rezidda din interpretarea gresitd a
prevederilor art. 449 CPC.

Or, motivele indicate de catre revizuient referitor la ilegalitatea hotaririlor
judecatoresti si aplicarea eronatd a normelor de drept material si procedural, nu sunt
prevazute de art. 449 CPC, lista temeiurilor declararii revizuirii fiind exhaustiva si
neputind fi completata, din care considerente nu pot fi retinute argumentele
revizuientului in acest sens.

Argumentele revizuientului referitoare la ilegalitatile intimatului Stratan
Andrei in perioada detinerii functiei de presedinte al Partidului Republican din
Moldova, nu pot fi admise, in conditiile in care acestea se axeaza asupra fondului
cauzel, pe cind Curtea Suprema de Justitie, a carei decizie se solicitd a fi revizuita, a
examinat recursul impotriva incheierii Curtii de Apel Chiginau prin care s-a respins
ca fiind inadmisibild cererea de revizuire impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau
din 29 noiembrie 2012, prin care s-a respins recursul si s-a mentinut incheierea de
refuz In primirea cererii de chemare in judecatd a lui Hortolomei Valerian si
Mirzencu Gheorghe impotriva lui Stratan Andrei cu privire la anularea stampilei
rotunde a partidului, neexpunindu-se in nici un fel asupra litigiului in fond.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca prevederile art. 449 CPC invocate de revizuient in
calitate de temei de revizuire, poarta un caracter declarativ, fiind invocate de acesta
doar pentru a se incadra 1n temeiurile declararii revizuirii.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca procedura de revizuire prevazuta de art. art. 449-453
CPC serveste scopului inlaturdrii lacunelor si omisiunilor justitiei care urmeaza a fi
aplicate intr-o manierd compatibila cu prevederile art. 6 paragraf 1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, fiind
respectat principiul securitatii raporturilor juridice, care semnificd, potrivit
jurisprudentei degajate de Curtea Europeana a Drepturilor Omului, intre altele, ca o
solutie definitiva al oricarui litigiu nu urmeaza a fi rediscutatd. Exceptie de la acest
principiu poate fi doar cazul cind reexaminarea este necesard in virtutea
circumstantelor fundamentale si obligatorii (speta Brumarescu contra Romaniei,
hotararea din 28 octombrie 1999).

Securitatea juridica presupune respectarea principiului recunoscut res
judicata (lucrului judecat), care implica regula finalitatii hotararilor definitive si
irevocabile, adica imposibilitatea oricarei parti de a pretinde o redeschidere a
procedurilor interne privind o hotdrare judecatoreasca irevocabila si obligatorie
exclusiv cu scopul obtinerii a unei noi examindri a pricinii in fond.

In aceastdi ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie retine ca admiterea cererii de
revizuire depuse de catre Hortolomei Valerian, in lipsa unor circumstante
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fundamentale i obligatorii, ar 1Insemna incdlcarea principiului securitatii
raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil, garantate
de art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si
a Libertatilor Fundamentale.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotarirea Curtii Europene
a Drepturilor Omului in speta Popov (2) contra Moldovei din 06 decembrie 2005,
definitiva din 06 martie 2006.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca temeiurile
invocate de catre revizuientul Hortolomei Valerian sint in contradictie cu
prevederile art. 449 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de
revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre
Hortolomei Valerian impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 14 august
2013 in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a lui Hortolomei Valerian si
Mirzencu Gheorghe impotriva lui Stratan Andrei cu privire la anularea stampilei
rotunde a partidului.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.
Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Tamara Chisca - Doneva
Valentina Clevadi

luliana Oprea

Ion Druta



