prima instanta: S. Dimitriu dosarul nr. 2r-555/14
instanta de apel: S. Caitaz
A. Nogal, A. Doga

DECIZIE

04 iunie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecatorii - luliana Oprea, Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de reprezentantul S.C.,, Comoara de Aur” S.R.L,
avocatul Cotelea Mariana in cauza civila intentata la cererea de chemare in
judecata a lui Jilnicova Natalia impotriva S.C.,, Comoara de Aur” S.R.L, cu
privire la incasarea prejudiciului material, moral si a cheltuiclilor de judecata,
impotriva Incheierii Curtii de Apel Chisindu din 06 martie 2014

constata

La 26 ianuarie 2013 Jilnicova Natalia a inaintat cererea de chemare in
judecata impotriva S.C.,, Comoara de Aur” S.R.L. cu privire la incasarea sumei
de 3707,84 lei cu titlu de reparare a prejudiciului material cauzat, sumei de
4000 lei cu titlu de reparare a prejudiciului moral si incasarea sumei de 2809,4
lei in calitate de cheltuieli de judecata suportate la examinarea pricinii.

Prin hotarirea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 14 noiembrie
2013, actiunea inaintata de Jilnicova Natalia impotriva S.C.,, Comoara de Aur”
S.R.L s-a admis partial, s-a incasat de la S.C.,, Comoara de Aur” S.R.L in
beneficiul Nataliei Jilnicova suma de 3707,84 lei cu titlu de reparare a
prejudiciului material cauzat, suma de 1000 lei cu titlu de reparare a
prejudiciului moral si suma de 2809,4 lei in calitate de cheltuieli legate de plata
taxei de stat.



La data de 02 decembrie 2013, reprezentantul S.C.,, Comoara de Aur”
S.R.L, avocatul Cotelea Mariana a depus cererea de apel nemotivata,
mentionand despre prezentarea motivelor de apel in volum deplin dupa ce va
lua cunostinta de hotarirea motivata (f. d. 86)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2014 nu s-a dat
curs cererii de apel inaintate, S-a acordat termen pina la 06 martie 2014 ora.
12.00, pentru prezentarea apelului motivat si achitarea taxei de stat in suma de
158,42 lei (f. d. 97-98).

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 06 martie 2014, cererea de
apel 1naintatd de reprezentantul S.C., Comoara de Aur” S.R.L, avocatul
Cotelea Mariana a fost restituita in legatura cu omisiunea de a realiza in
termenul stabilit indicatiile ce se contin in incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 20 februarie 2014.

La data de 20 martie 2014 reprezentantul S.C.,, Comoara de Aur” S.R.L,
avocatul Cotelea Mariana a depus cererea de recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 06 martie 2014 solicitand admiterea recursului, casarea
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 06 martie 2014 si restituirea pricinii in
instanta de apel la faza primirii cererii de apel.

In motivarea recursului a invocat, ¢ nu cunostea despre incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 20 februarie 2014 dat fiind faptul ca aceasta a fost expediata
abia la 05.03.2014.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera, ca recursul urmeaza a fi
respins din urmatoarele motive.

in conformitate cu art.427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s mentind incheierea.

Instanta de recurs considera, ca Curtea de Apel Chisinau corect a dispus a nu
da curs cererii de apel, deoarece cu certitudine s-a constatat, ca la data de 02
decembrie 2013 recurentul a depus cererea de apel nemotivata, fard anexarca dovezii de
achitare a taxei de stat si fara a solicita scutirea sau aménarea achitarii acesteia.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civili, daci cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si dacd cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Astfel, recurentul nu s-a conformat cerintelor legale si instanta corect nu a dat
curs cererii de apel, or conform prevederilor art. 84 din Codul de procedura civila,
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reconventionald), cererea intervenientului principal, cererea vizand pricinile cu
procedurd specialda, cererea de eliberare a ordonantei judecdtoresti, cererea de
declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului executoriu privind
executarea hotaririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs, precum si
cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

Colegiul constata, ca instanta de apel corect a aplicat dispozitiile art. 368
alin. (1) din Codul de procedura civila in vederea acordarii termenului pentru plata
taxei de stat si prezentarea apelului motivat, respectandu-se in acest mod garantiile
unui proces echitabil stabilite in articolul 6 paragraf. 1 al Conventiei europene
pentru apararea drepturilor omului §i neadmitandu-se o situatie discriminatorie in
sensul articolului 14 al Conventiei.

La fel, instanta de apel corect a dispus restituirea cererii de apel depusa de
reprezentantul S.C.,, Comoara de Aur” S.R.L, avocatul Cotelea Mariana, deoarece
pana la termenul acordat de instantd, recurentul nu a inldturat neajunsurile
mentionate in incheierea din 20 februarie 2014, nu a prezentat dovada achitarii
taxei de stat, iar in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in
conformitate cu art.368 alin.(1).

Or, normele mentionate ce se referd la achitarea taxei de stat sunt imperative,
respectarea acestora se impune in mod obligatoriu sub amenintarea sanctiunilor
prevazute la art. 368 alin. (1) si art. 396 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila.

Nu poate fi retinut argumentul recurentului cu privire la omisiunea instantei
de a amana examinarea cauzei fapt ce s-a soldat cu imposibilitatea de a prezenta
cererea de apel motivata si dovada de plata a taxei de stat pe motiv ca, Curtea de
Apel Chisindu prin incheierea din 20 februarie 2014 a acordat termen pentru a
inldtura neajunsurile sus indicate, precum §i in sedinta instantei de apel din 06
executarii incheierii sus indicate, solicitind doar aminarea examindrii cauzei.

Mai mult ca atit, motivele ce au dus la imposibilitatea executarii incheierii din
20 februarie 2014 au fost invocate doar in recurs, nefiind obiect de examinare in
instanta de apel.

Urmare celor mentionate, instanta de recurs conchide despre lipsa temeiurilor
ce ar justifica casarea incheierii Curtii de Apel Chigindu din 06 martie 2014.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea
Curtii de Apel Chiginau este intemeiata si legala, Colegiul civil comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a



respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 martie
2014.

In conformitate cu art.427 lit.a) Cod de procedurd civila, Colegiul civil
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de reprezentantul S.C.,, Comoara de Aur” S.R.L,
avocatul Cotelea Mariana.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 martie 2014, in cauza
civila intentatd la cererea de chemare in judecatd a lui Jilnicova Natalia impotriva
S.C.,, Comoara de Aur” S.R.L, cu privire la incasarea prejudiciului material,moral
si a cheltuielilor de judecata

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii luliana Oprea

Sveatoslav Moldovan



