dosar nr:2ra-1545/14
prima instanta: Judecatoria Comrat, judecator-N.Veleva
instanta de apel — Curtea de Apel Comrat
judecatori-Curdov A.l., Dimina E.I., Lazareva E.P.

Republica Moldova

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

11 iunie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecator — Valeriu Doaga
Judecatorii: Ala Cobaneanu, Sveatoslav Moldovan,
Constantin Alergus, Vera Macinskaia

examinind recursul declarat de Procurorul mun.Comrat - Stoianov Vasile,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Procurorul
mun.Comrat, 1in interesele MiniSterului Finantelor al RM impotriva lui Ibrisim
Nadejda si Ibrisim Hristofor, intervenienti accesorii Primaria si Consiliul Comrat,
SRL ,,Inhinin Grup “ cu privire la incasarea pierderilor cauzate prin excluderea
terenurilor din categoriile de terenuri cu destinatie agricola in marime de 578 194,
95 lei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Comrat 26 decembrie 2013, prin care a fost
respinsd cererea de apel declaratd de Procurorul mun.Comrat si mentinuta
hotararea Judecdtoriei Comrat din 20 iunie 2013, prin care actiunea a fost respinsa
ca neintemeiata,

constata

La data de 15 noiembrie 2012, Procurorul mun.Comrat - Stoianov Vasile, in
interesele Ministerului Finantelor al RM a depus cerere de chemare 1n judecata
impotriva lui Ibrisim Nadejda si Ibrisim Hristofor, intervenienti accesorii Primaria
si Consiliul Comrat, SRL ,,Inhinin Grup®, solicitind incasarea de la Ibrisim
Nadejda si Ibrisim Hristofor in beneficiul bugetului de stat a sumei in marime de
578 194, 95 lei, pentru compensarea pierderilor cauzate prin excluderea terenurilor
din categoriile de terenuri cu destinatie agricold, proprietari ai carora sunt piritii in
baza contractului de vinzare-cumparare a terenurilor cu destinatie agricold din 19
octombrie 2010 - cu numarul cadastral 9601209361 din 09.09.2010, cu
nr.cadastral 9601209058, din 16.11.2010 - cu numarul cadastral 9601209362, din
19 octombrie 2010 cu nr.cadastral 9601209363.



Mentioneaza reclamantul ca, la momentul adresarii cu actiune 1n judecata pe
terenurile susmentionate se construia complexul cu destinatie comerciala-magazin
pentru realizarea materialelor de constructii, totodatd dupa cum rezulta din datele
de evidentd a modificarilor curente ale terenurilor din mun.Comrat, destinatia
terenurilor nu a fost schimbata si ele se refera la categorii de terenuri cu destinatie
agricola.

In conformitate cu cerintele art.99 Cod funciar al RM si art.11-12 din
,Legea privind pretul normativ si modul de vinzare-cumpdrare a pamintului”,
pierderile cauzate de excluderea terenurilor din categoriile de terenuri ale fondului
silvic, se compenseaza integral in bugetul de stat de catre detinatorii de terenuri.

Indicd reclamantul cd, suma compensdrii dupa calculele facute in
conformitate cu art.13 , Legea privind pretul normative si modul de vinzare-
cumparare a pamintului”, a constituit 578194, 95 lei, care pina la momentul
adresarii in judecata nu a fost achitata.

Prin hotrarea Judecatoriei Comrat din 20 iunie 2013, actiunea a fost respinsa
ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotdrarea primei instante, la 05 1ulie 2013, Procurorul
mun.Comrat Stoianov Vasile a depus apel, solicitind admiterea apelului, casarea
hotdrarii primei instante, cu emiterea unei noi hotariri privind admiterea actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Comrat 26 decembrie 2013, a fost respinsa
cererea de apel declaratd de Procurorul mun.Comrat si mentinutd hotararea
Judecatoriei Comrat din 20 iunie 2013.

La 07 februarie 2014, Procurorul mun.Comrat - Stoianov Vasile a declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei Curtii de Apel Comrat din 26 decembrie 2013 si pronuntarea unei noi
hotarariri, prin care actiunea sa fie admisa.

[n motivarea recursului, recurentul Procurorul mun.Comrat - Stoianov Vasile
a invocat ca hotaririle judecatoresti sunt neintemeiate si ilegale.

Conform art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Prin prisma normei citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat in
termen. Or, materialele pricinii atestd receptionarea de catre recurent a copiei
deciziei motivate a instantei de apel la data de 10.01.2014, (f.d.160).

La data de 15 mai 2014, Procurorul mun.Comrat - Stoianov Vasile a depus o
cerere scrisa, prin care a solicitat retragerea recursului.

in conformitate cu prevederile art. 444 CPC, recursul se examineaza fira
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a
admite retragerea recursului declarat de catre Procurorul mun.Comrat - Stoianov
Vasile, a inceta procedura de recurs din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 443 alin. (1) CPC, pind la pronuntarea deciziei,
recurentul are dreptul sd-si retragd recursul printr-o cerere scrisd. Cererea de



retragere a recursului se depune in instanta care a fost investita cu judecarea
recursului.

Astfel, cum denota actele cauzei, pina la examinarea recursului, recurentul a
inaintat Curtii Supreme de Justitie, investitd cu judecarea recursului, cerere de
retragere a recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie, in conformitate cu art. 212 alin. (4) CPC, explica
recurentului~ Procurorul mun.Comrat - Stoianov Vasile, efectele admiterii
retragerii recursului si incetarii procedurii de recurs stipulate in art. art. 266 alin.
(2) si 443 alin. (2) CPC, si anume ca, in caz de admitere a cererii de retragere a
recursului si Tncetarii procedurii in recurs, nu se mai admite o noud adresare in
judecata a aceluiasi recurent cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Avind in vedere faptul cd, in conformitate cu art. 60 alin. (5) CPC,
retragerea recursului de catre recurent nu contravine legii si nu incalca drepturile,
libertatile si interesele legitime ale persoanei, interesele societatii sau ale statului,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios adminitrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite retagerea recursului declarat
de catre Procurorul mun.Comrat - Stoianov Vasile si de a inceta procedura in
recurs.

In conformitate cu art. 60 alin. (5), art. 212 alin. (4), art. 266, art. art. 269-

270, art. 443 CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
adminitrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se admite retragerea recursului declarat de catre Procurorul mun.Comrat -
Stoianov Vasile.

Se inceteaza procedura de recurs, in pricina civila la cererea de chemare in
judecata formulata de Procurorul mun.Comrat, in interesele Ministerului Finantelor
al RM impotriva lui Ibrisim Nadejda si Ibrisim Hristofor, intervenienti accesorii
Primaria si Consiliul Comrat, SRL ,,Inhinin Grup* cu privire la incasarea
pierderilor cauzate prin excluderea terenurilor din categoriile de terenuri cu
destinatie agricola, in marime de 578 194, 95 lei,

Se mentioneaza ca nu se admite o noud adresare in judecatd a aceluiasi
recurent cu privire la acelas obiect si pe aceleasi temeiuri.

Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte, judecator Valeriu Doaga

Judecatorii Ala Cobaneanu
Sveatoslav Moldovan
Constantin Alergus

Vera Macinskaia



