prima instantd: L. Popova dosarul 2ra-1445/14

DECIZIE

11 iunie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul — Svetlana Filincova
Judecatorii—  Galina Stratulat, lurie Bejenaru

Elena Covalenco, Dumitru Mardari

examinind recursul declarat de catre Galaktoviomichania Larissis Anonimi
Eteria,

in pricina civilda la cererea de chemare in judecata depusa de
Galaktoviomichania Larissis Anonimi Eteria impotriva Societatii pe Actiuni ,,Floarea
Soarelui”, intervenientului accesoriu Agentia de Stat pentru Proprictatea Intelectuala
privind decaderea partiala din dreptul asupra marcii,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 18 noiembrie 2013, prin care
actiunea a fost respinsa,

constata:

La 21 decembrie 2012, Galaktoviomichania Larissis Anonimi Eteria a depus
cerere de chemare in judecatda impotriva Societatii pe Actiuni ,,Floarea Soarelui”,
intervenientului accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald privind
decaderea partiala din dreptul asupra marcii.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ¢4, au fost inregistrate la Agentia de

Stat pentru Proprietatea Intelectuala din Republica Moldova, la 04 iunie 2002 marca



OLIMP conform inregistrarii nationale nr. R 8741 pentru toate produsele din clasa 30
conform clasificatiei internationale de produse si servicii si la 01 octombrie 2003
marca OLYMPIA conform inregistrarii nationale nr. R 9859 pentru toate produsele
din clasele 29 si 30 conform clasificatiei internationale de produse si servicii, de catre
Societatea pe Actiuni ,,Floarea Soarelui”.

Mai indicd reclamantul cd, in baza notificarii Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald din 14 martie 2012, acestuia i s-a refuzat desemnarea
posterioara a marcii internationale IR 818787 OLYMPUS pentru produsele din
clasele 29, 30 conform clasificatiei internationale de produse si servicii in Republica
Moldova, pe motivul existentei marcilor nationale anterioare nr. R 8741 OLIMP si nr.
9859 OLYMPIA inregistrate pe teritoriul Republicii Moldova in numele Societatii pe
Actiuni ,,Floarea Soarelui”.

Reclamantul mentioneaza ca, de la data inregistrarii acestor marci, piritul nu le
utilizeaza in Republica Moldova 1n ceia ce priveste produsele din clasa 29 conform
clasificatiei internationale de produse si servicii ,,l1apte si produse lactate” si din clasa
30 conform clasificatiei internationale de produse si servicii ,,produse cacao, produse
de cofetarie, inghetata, gheatd” timp de o perioada ce depaseste 5 ani (din 01 ianuarie
2004 pina pe 15 decembrie 2012). La fel mentioneaza ca, in Republica Moldova
lipsesc motive intemeiate pentru neutilizarea marcilor nationale nr. R 8741 OLIMP si
nr. 9859 OLYMPIA de catre Societatea pe Actiuni ,,Floarea Soarelui”.

Conform art. 20 alin. (1) lit. a) din Legea privind protectia marcilor nr. 38 din
29.02.2008, detindtorul marcii pierde drepturile sale asupra marcii in conditiile in
care marca respectiva nu a facut obiectul unei utilizari efective timp de cinci ani fara
intreruperi.

Astfel, existenta marcilor nationale nr. R 8741 OLIMP si nr. 9859 OLYMPIA
nu-i permite reclamantului inregistrarea marcii solicitate, fapt care a determinat
adresarea lui in judecatd cu prezenta cerere.

Solicita reclamantul Galaktoviomichania Larissis Anonimi Eteria, decaderea
Societatii pe Actiuni ,,Floarea Soarelui” din dreptul asupra marcii nr. R 8741 OLIMP

pentru produsele ,,cacao, produse de cofetarie, inghetata, gheata din clasa 30 conform



clasificatiei internationale de produse si servicii si din dreptul asupra marcii nr. 9859
OLYMPIA pentru produsele ,lapte si produse lactate” din clasa 29 si pentru
produsele ,,cacao, produse de cofetdrie, inghetatd, gheatd” din clasa 30 conform
clasificatiei internationale de produse si servicii.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 18 noiembrie 2013, actiunea a fost
respinsa.

La 31 ianuarie 2014, Galaktoviomichania Larissis Anonimi Eteria a declarat
recurs impotriva hotaririi primei instante, solicitind admiterea recursului, casarea
hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 18 noiembrie 2013 si emiterea unei noi hotariri
cu privire la admiterea actiunii.

in motivarea cererii de recurs recurentul Galaktoviomichania Larissis Anonimi
Eteria a indicat ca considera hotarirea primei instante ilegald, deoarece a fost adoptata
cu interpretarea si aplicarea eronatd a prevederilor legale precum si din motivul ca
prima instanta la adoptarea hotaririi recurate nu a luat in considerare toate probele
prezentate de acesta.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de catre
Galaktoviomichania Larissis Anonimi Eteria neintemeiat i care urmeaza a fi respins,
cu mentinerea hotdririi primei instante, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupa ce judeci
recursul, este in drept sa respinga recursul si s mentina hotarirea primei instante.

Analizind temeinicia si legalitatea hotaririi contestate, contrar motivelor de
recurs formulate, instanta de recurs considera legald solutia primei instante.

Astfel, s-a stabilit ca au fost inregistrate la Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald din Republica Moldova, la 04 iunie 2002 marca OLIMP conform
inregistrarii nationale nr. R 8741 pentru toate produsele din clasa 30 conform
clasificatiei internationale de produse si servicii si la 01 octombrie 2003 marca
OLYMPIA conform inregistrarii nationale nr. R 9859 pentru toate produsele din
clasele 29 si 30 conform clasificatiei internationale de produse si servicii, in numele

Societatii pe Actiuni ,,Floarea Soarelui”.



In baza notificirii Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald din 14
martie 2012, lui Galaktoviomichania Larissis Anonimi Eteria i s-a refuzat
desemnarea posterioara a marcii internationale IR 818787 OLYMPUS pentru
produsele din clasele 29, 30 conform clasificatiei internationale de produse si servicii
in Republica Moldova, pe motivul existentei marcilor nationale anterioare nr. R 8741
OLIMP si nr. 9859 OLYMPIA finregistrate pe teritoriul Republicii Moldova in
numele Societatii pe Actiuni ,,Floarea Soarelui”.

Din materialele cauzei rezultd ca, in legatura cu necesitatea depistarii
obiectelor de proprietate industriala care apartin Societatii pe Actiuni ,,Floarea
Soarelui” precum si pentru valorificarea acestora, de catre directorul general al
companiei a fost emis ordinul nr. 658-A din 19.12.2012, prin care a dispus sa fie
angajatd o companie de consilieri in proprietatea intelectuala pentru efectuarea
auditului juridic al obiectelor de proprietate intelectuala inregistrate in R. Moldova si
in strainatate pe numele Societatii pe Actiuni ,,Floarea Soarelui”(f.d. 91).

Astfel, in februarie 2012 a fost prezentat raportul cu privire la analiza statutului
juridic al marcilor comerciale ale Societatii pe Actiuni ,,Floarea Soarelui”, inclusiv a
marcilor OLIMP si OLYMPIA(f.d. 93-97).

Din materialele cauzei mai rezulta ca, in legaturd cu valorificarea obiectelor de
proprietate intelectuald care apartin Societatii pe Actiuni ,,Floarea Soarelui”, de catre
directorul general al companiei a fost emis ordinul nr. 99 A din 05.02.2012, prin care
s-a dispus elaborarea strategiilor de dezvoltare si promovare a marcilor companiei
precum si realizarea propunerilor grafice, cit si conceptul de brand, forma de utilizare
si elementele grafice de baza a marcilor, inclusiv a marcilor OLIMP si
OLYMPIA(f.d. 92).

La fel, la 01.04.2012 a fost incheiata Anexa la contractul din 16.03.2009, prin
care Societatea pe Actiuni ,,Floarea Soarelui” a comandat crearea operei de artad
grafica, inclusiv a marcilor litigioase, de catre SC ,,Ceba Grup” S.R.L. in calitate de
Grafician(f.d. 98). Astfel, la 03.05.2012 a fost incheiat actul de predare-primire intre
parti a lucrarilor de executare conform anexei mentionate mai sus la contractul din

16.03.2009(f.d. 99-102).



Totodata, din materialele cauzei rezultd ca, de catre Societatea pe Actiuni
,Floarea Soarelui” a fost reinoita Tnregistrarea marcilor, marca OLIMP nr. R 8741 a
fost reinoita la 12 iunie 2011, iar marca OLYMPUS nr. 9859 la 19 iunie 2012(f.d
113-114).

Conform art. 20 alin. (1) din Legea privind protectia marcilor nr. 38 din
29.02.2008, titularul marcii este decazut din drepturile asupra marcii in urma unei
cereri de decadere din drepturi, depuse la Curtea de Apel Chisindu, sau a unei cereri
reconventionale intr-o actiune de aparare a drepturilor, depuse la aceeasi instanta,
daca in decursul unei perioade neintrerupte de 5 ani, fard motive justificate, marca nu
a facut obiectul unei utilizari efective in Republica Moldova pentru produsele si/sau
serviciile pentru care a fost Inregistrata; totodata, nimeni nu poate cere ca titularul sa
fie decdzut din drepturi dacd, in perioada de la expirarea termenului indicat pina la
depunerea cererii de decadere din drepturi sau a cererii reconventionale, marca a
facut obiectul unui contract de cesiune sau de licenta ori obiectul unei inceperi sau a
unei reluari de utilizare reala; cu toate acestea, dacd inceperea sau reluarea utilizarii
marcii a avut loc cu 3 luni inainte de depunerea cererii de decadere sau a cererii
reconventionale, termenul respectiv incepind cel mai devreme la expirarea perioadei
neintrerupte de 5 ani de neutilizare, utilizarea nu este luatd in considerare in cazul
cind pregatirile pentru inceperea sau pentru reluarea utilizarii au intervenit numai
dupa ce titularul a aflat ca cererea de decadere sau cererea reconventionald ar putea fi
depusa.

Astfel, conform prevederilor normei legale citate supra, nimeni nu poate cere
ca titularul sa fie decazut din drepturi daca, in perioada de la expirarea termenului
indicat pind la depunerea cererii de decadere din drepturi sau a cererii
reconventionale, marca a facut obiectul unui:

1) contract de cesiune sau de licenta sau;

2) aunei inceperi sau a unei reluari de utilizare reala.

La fel, din norma legala citata reiese ca, utilizarea este luata in considerare in

cazul cind pregatirile pentru inceperea sau pentru reluarea utilizarii au intervenit



inainte ca titularul sa afle ca cererea de decadere sau cererea reconventionala ar putea
fi depusa.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ examinind materialele
dosarului in raport cu norma legald mentionatd, conchide ca, in perioada de pina la
depunerea cererii de decadere de catre pirit la 21.12.2012, marcile OLIMP si
OLYMPIA ce apartin Societatii pe Actiuni ,,Floarea Soarelui”, au facut obiectul unei
pregatiri pentru inceperea utilizarii, or, in legaturd cu valorificarea obiectelor de
proprietate intelectuald care apartin Societatii pe Actiuni ,,Floarea Soarelui”, de catre
directorul general al companiei a fost emis ordinul nr. 99 A din 05.02.2012, prin care
s-a dispus elaborarea strategiilor de dezvoltare si promovare a marcilor companiei
precum si realizarea propunerilor grafice, cit si conceptul de brand, forma de utilizare
si elementele grafice de baza a marcilor, inclusiv a OLIMP s1 OLYMPIA(f.d. 92),
astfel ca, la 01.04.2012 a fost incheiata Anexa la contractul din 16.03.2009, prin care
Societatea pe Actiuni ,,Floarea Soarelui” a comandat crearea operei de artd grafica,
inclusiv a marcilor litigioase, de catre SC ,,Ceba Grup” S.R.L. in calitate de
Grafician(f.d. 98). Ulterior, la 03.05.2012 a fost incheiat actul de predare-primire
intre parti a lucrarilor de executare conform anexei mentionate mai sus la contractul
din 16.03.2009(f.d. 99-102).

Deci, actiunile mentionate privind pregatirea utilizarii marcilor OLIMP si
OLYMPIA, au avut loc cu mult timp nainte de depunerea cererii de decadere din
21.12.2012 de catre Galaktoviomichania Larissis Anonimi Eteria, astfel ca, actiunile
de pregatire a utilizarii marcii urmeaza a fi luate in considerare de catre instanta de
recurs.

Mai mult ca atit, anterior depunerii cererii de decadere din 21.12.2012 de catre
Galaktoviomichania Larissis Anonimi Eteria, de catre Societatea pe Actiuni ,,Floarea
Soarelui” in calitate de titular, a fost reinoita inregistrarea marcilor, marca OLIMP nr.
R 8741 a fost reinoita la 12.06.2011 iar marca OLYMPUS nr. 9859 la 19.06.2012(f.d
113-114), astfel Societatea pe Actiuni ,,Floarea Soarelui” si-a manifestat intentia de-a
utiliza in continuare marcile si de-a beneficia de protectia oferita de lege.

Argumentele recurentului invocate in recurs nu pot constituie temei de



admitere a acestuia, deoarece se combat cu cele invocate mai sus $i se axeaza asupra
circumstantelor, care au fost constatate si elucidate pe deplin de catre prima instanta.

Reiesind din considerentele ca, solutia primei instante este una legala si
intemeiata precum si din considerentele mentionate mai sus, Colegiul civil, comercial
s1 de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia
de a respinge recursul declarat de Galaktoviomichania Larissis Anonimi Eteria si a
mengine hotarirea Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a8) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Galaktoviomichania Larissis Anonimi
Eteria.

Se mentine hotarirea Curtii de Apel Chisindu din din 18 noiembrie 2013, in
pricina civild la cererea de chemare in judecati depusa de Galaktoviomichania
Larissis Anonimi Eteria impotriva Societatii pe Actiuni ,,Floarea Soarelui”,
intervenientului accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald privind
decdaderea partiala din dreptul asupra marcii.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului,

Judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: Galina Stratulat

lurie Bejenaru

Elena Covalenco

Dumitru Mardari



