dosarul nr. 2cc-51/14

INCHEIERE
11 iunie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Dumitru Mardari, Oleg Sternioala

examinind conflictul de competentd jurisdictionald declarat de catre
Judecatoria Hincesti,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui Ciubuc Sergiu
impotriva lui Jaman Vasile cu privire la incasarea sumei si revendicarea bunului din
posesie straina,

constata

La 29 iunie 2011 Ciubuc Sergiu a depus la Judecatoria Hincesti cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Jaman Vasile cu privire la incasarea sumei si
revendicarea bunului din posesie strdina.

Prin hotarirea Judecétoriei Hincesti din 08 august 2013 actiunea a fost admisa
partial.

La 10 decembrie 2013 Luchian Ivan si Macari Ruslan au depus cerere de
revizuire impotriva hotaririi Judecatoriei Hincesti din 08 august 2013.

Prin incheierea Judecatoriei Hincesti din 03 martie 2014 cererea de revizuire
depusa de catre Luchian Ivan si Macari Ruslan a fost respinsa ca fiind inadmisibila.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 06 mai 2014 recursul lui Macari
Ruslan a fost admis, casatd Incheierea Judecatoriei Hincesti din 03 martie 2014 si
pronuntatd o hotarire noud sub forma de incheiere prin care s-a admis cererea de
revizuire a lui Luchian Ivan si Macari Ruslan, s-a casat hotarirea Judecatoriei
Hincesti din 08 august 2013, pricina fiind restituitd spre rejudecare la Judecatoria
Hincesti.

Judecatoria Hincesti prin incheierea din 28 mai 2014 s-a declarat
necompetentd sa judece pricina datd, considerind cd aceasta tine de competenta
Curtit de Apel Chisindu, si a dispus expedierea pricinii la Curtea Supremd de
Justitie spre judecarea conflictului de competenta jurisdictionala.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cd competentd sa judece



pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Ciubuc Sergiu impotriva lui
Jaman Vasile cu privire la incasarea sumei si revendicarea bunului din posesie
straina, este Judecatoria Hincesti, unde urmeazd a fi remisd, din urmatoarcle
considerente.

In conformitate cu art. 44 al. (3) CPC, conflictul de competenta dintre doua
sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie
si o curte de apel, ori intre curtile de apel se judeca de Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 448 al. (1) CPC, cererea de revizuire impotriva unei
hotariri sau incheieri rdmase irevocabila prin neatacare se solutioneaza de instanta
care s-a pronuntat asupra fondului.

In conformitate cu art. 453 al. (4) CPC, in cazul in care o hotirire sau o
decizie neexaminatd in recurs a fost supusd revizuirii, pricina se judeca, dupa
casarea hotaririi sau deciziei, conform regulilor generale stabilite de prezentul cod,
de catre instanta care a admis revizuirea.

Din sensul normelor de drept citate, rezulta ca in cazul admiterii cererii de
revizuire pricina se va examina de catre instanta care a emis hotarirea supusa
revizuirii.

Or, aceasta normd de drept prevede revizuirea unei hotariri care nu a fost
atacata, similar cazului din speta.

Acel fapt cd, Judecatoria Hincesti prin incheierea din 03 martie 2014 a
respins cererea de revizuire, aceasta fiind admisa de catre Curtea de Apel Chisinau
ca instantd de recurs prin decizia din 06 mai 2014 nu poate servi drept temei pentru
schimbarea competentei prezentei pricini.

Mai mult ca atit, cererea de revizuire a lui Luchian Ivan si Macari Ruslan a
fost admisa in temeiul prevederilor art. 449 lit. ¢) CPC - revizuirea se declara in
cazul in care instanta a emis o hotarire cu privire la drepturile persoanelor care nu
au fost implicate in proces.

Iar antrenarea unor participanti noi in proces este posibila doar in prima
instantd, la caz, Judecatoria Hincesti.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca pricina civila la
cererea de chemare in judecatd a lui Ciubuc Sergiu impotriva lui Jaman Vasile cu
privire la Tncasarea sumei si revendicarea bunului din posesie straina, urmeaza a fi
remisa la Judecatoria Hincesti, pentru examinare in fond.

In conformitate cu art. 44 al. (3) si (9) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune



Se remite pricina civild la cererea de chemare 1n judecata a lui Ciubuc Sergiu
impotriva lui Jaman Vasile cu privire la Tncasarea sumei si revendicarea bunului din
posesie straina, spre judecare in fond la Judecatoria Hincesti.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecitorii Dumitru Mardari

Oleg Sternioala



