prima instanta: T. Pelin dosarul nr. 2ri-85/14

DECIZIE
25 iunie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in components:

Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima

Judecatorii lurie Bejenaru, Dumitru Mardari,
Oleg Sternioala, Svetlana Novac

examinind recursul declarat de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
Criuleni,

in pricina civild la cererea administratorului insolvabilitatii a debitorului
societatea cu raspundere limitatd ,,Mascautan-Indcomagro™ cu privire la incetarea
procesului de insolvabilitate, aprobarea raportului final si a bilantului de lichidare
al debitorului societatea cu raspundere limitata ,,Mascautan-Indcomagro”,
excluderea din Registrul de Stat al persoanelor juridice si lichidarea debitorului
societatea cu raspundere limitata ,,Mascautan-Indcomagro”,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 24 decembrie 2013, prin
care s-a incetat procesul de insolvabilitate fatd de debitorul societatea cu
raspundere limitata ,,Mascautan-Indcomagro”,

constata:

SRL ,Mascautan-Indcomagro” s-a adresat cu cerere introductivd 1in
judecata privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta sa. Drept
motiv a invocat incapacitatea de plata a creantelor.

Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 22.02.2007 a fost intentat
procesul de isolvabilitate fatda de SRL ,,Mascautan-Indcomagro”, raionul Criuleni,
satul Jevreni, inregistrat la 8.10.2002 cu nr. 1002601000660.

Prin aceeasi hotarire a fost numit administratorul procesului de
insolvabilitate V.Timotin, s-a propus creditorilor sa depund creantele pina la
adunarea de validare, a fost dispusa aplicarea masurilor de asigurare, si anume:
deciziile privind gestionarea patrimoniului sa fie luate de debitor doar cu acordul
prealabil al administratorului si a fost suspendatd executarea silitd a bunurilor
SRL ,,Mascautan-Indcomagro”. Administratorul a fost obligat sa prezinte un
raport cu privire la executarea masurilor de asigurare, aplicate fata de debitor si sa
verifice temeiurile §i cauzele survenirii ei, marimea §$i componenta masei
debitoare. Despre intentarea procesului de insolvabilitate, si despre aplicarea



masurilor de asigurare, cu scopul de a fi sistate orice actiuni cu bunurile
debitorului, a fost dispusa notificarea organelor corespunzatoare.

In procesul de insolvabilitate au fost stabiliti creditorii, validate creantele
lor si stabilitda masa debitoare.

La data de 20 iunie 2013, administratorul insolvabilitatii Timotin
Veaceslav s-a adresat instantei cu o cerere referitor la intentarea procedurii
simplificate de faliment fatd de debitorul insolvabilititii si desemnarea
lichidatorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2013, conform
hotaririi adunarii creditorilor SRL ,,Mascautan-Indcomagro” si in temeiul
prevederilor art. 114-116, art. 63-73 din Legea insolvabilitatii s-a dispus
intentarea procedurii simplificate de faliment, cu dizolvarea debitorului, in
calitate de lichidator fiind numit Timotin Veaceslav.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 decembrie 2013 s-a obligat
lichidatorul sa prezinte raportul final de lichidare a debitorului si proiectul
bilantului de lichidare.

La data de 23 decembrie 2013, administratorul procesului de insolvabilitate
al SRL “Mascautan-Indcomagro” a solicitat instantei de insolvabilitate aprobarea
bilantului de lichidare si a raportului final al administratorului insolvabilitatii,
incetarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL “Mascautan-Indcomagro”,
precum si radierea din Registrul de stat al persoanelor juridice a debitorului SRL
“Mascautan-Indcomagro”

Astfel, conform concluziilor lichidatorului, debitorul SRL ,,Mascautan—
Indcomagro” nu dispune de bunuri materiale si surse financiare, motiv din care,
in conformitate cu prevederile art. 135 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, solicita de a aproba bilantul de lichidare, cu lichidarea SRL
,,Mascautan-Indcomagro” si radierea acesteia din Registrul de Stat al persoanelor
juridice.

Prin hotérirea Curtii de Apel Chisinau din 24 decembrie 2013 s-a incetat
procesul de insolvabilitate fatd de SRL ,,Mascautan-Indcomagro”.

S-a aprobat bilantul de lichidare al SRL ,,Mascautan-Indcomagro”.

S-a lichidat SRL ,,Mascautan-Indcomagro”, cu radierea intreprinderii din
Registru de stat al persoanelor juridice.

S-au considerat stinse creantele neexecutate ale creditorilor fatd de SRL
,Mascautan-Indcomagro”.

In dezacord cu hotirirea enuntati, recurentul Inspectoratul Fiscal de Stat pe
raionul Criuleni, la data de 05 mai 2014 a declarat recurs, solicitind admiterea
acestuia, casarea integrala a hotaririi primei instante, cu remiterea pricinii spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

In motivarea ampla a recursului, recurentul a indicat in esenti ca hotirirea
instantei de insolvabilitate este pasibila de a fi casatd pe motivul incdlcarii
normelor de drept procedural.

In acest context, a mentionat ca pricina civila respectiva a fost examinati in
absenta creditorului Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Criuleni.



Or, recurentul, pe parcursul anului 2013 nu a participat la sedintele de
judecata, la sedintele comitetului creditorilor, pe motiv ca din partea
administratorului insolvabilitatii nu au parvenit citatiile in acest sens asa cum
prevede art. 66 din Legea insolvabilitatii.

Mai mult decit atit, recurentul Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
Criuleni a Tnaintat instantei cit si administratorului o cerere privind solicitarea
atragerii la raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere a entitatii,
care a ramas neexaminata.

Conform art. 8 alin. (1) si art. 180 alin. (3) din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate
cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $i numai in
cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Hotarirea de incetare a procesului de insolvabilitate poate fi contestata cu
recurs in modul prevazut de lege.

Prin prisma normelor citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat in
termen. Or, materialele pricinii atestd receptionarea de catre recurent a copiei
hotaririi instantei de fond, la data de 22 aprilie 2014, (f.d.5, vol.VI).

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul Intemeiat si
care urmeaza a fi admis cu casarea integrald a hotaririi primei, cu trimiterea
pricinii spre rejudecare in prima instanta, pentru considerentele ce succed.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupi ce
judeca recursul, este In drept sd admitd recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si s@ trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

In sedinta de judecati, s-a stabilit ci printr-0 cerere, administratorul
procesului de insolvabilitate al SRL ,,Mascautan-Indcomagro” a solicitat instantei
de insolvabilitate aprobarea bilantului de lichidare si a raportului final al
administratorului insolvabilitatii, incetarea procesului de insolvabilitate fata de
SRL ,Mascautan-Indcomagro”, precum si radierea din Registrul de stat al
persoanelor juridice a debitorului SRL ,,Mascautan-Indcomagro”.

Fiind investitd cu examinarea prezentei cereri, instanta de insolvabilitate s-
a pronuntat Tn favoarea admiterii cererii administratorului insolvabilitdtii al SRL
,Mascautan-Indcomagro”.

Pentru a emite solutia enuntatd, instanta a retinut concluziile raportului
final intocmit §i prezentat de administratorul insolvabilitatii SRL ,,Mascautan-
Indcomagro”, care se rezuma la faptul ca dupa initierea procedurii falimentului si
dizolvarea debitorului, careva bunuri ale masei debitoare sau careva surse
financiare, nu au fost depistate. Restabilirea solvabilitatii debitorului este
imposibila.

Prin urmare, prima instantd a concluzionat in favoarea existentei temeiului
legal pentru a aproba raportul final al lichidatorului si de a inceta procesul, cu
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radierea debitorului din Registrul de stat al persoanelor juridice in care debitorul
este inscris.

Verificind legalitatea si temeinicia hotaririi primei instante, coroborat
normelor de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat, iar
hotarirea primei instante pasibilda de a fi casatd cu remiterea pricinii spre
rejudecare la Curtea de Apel Chiginau, pentru argumentele ce succed.

In conformitate cu art.art. 239, 240 CPC al RM, hotirirea judecatoreasca
trebuie sa fie legala si intemeiata. La adoptarea ei, instanta, in limitele pretentiilor
invocate, apreciaza probele, determind circumstantele care au importantda pentru
solutionarea pricinii, care au fost sau nu stabilite, caracterul raportului juridic
dintre parti, legea aplicabila solutionarii pricinii §i admisibilitatea actiunii.

In acest sens, instanta de recurs atentioneaza ci, problema indicati cere de
la instanta de judecata la adoptarea solutiei, studierea minutioasd a situatiei de
drept si de fapt a problemei supuse examinarii.

Instanta de recurs considerda ca motivele de casare invocate de catre
recurent si-au gasit confirmare in cadrul examinarii recursului.

Conform art. 6 alin. (1) dreptul la un proces echitabil, din Conventia pentru
Apararea Drepturilor Omului s1 Libertatilor Fundamentale, orice persoand are
dreptul la judecarea in mod echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil a
cauzei sale, de catre o instantd independenta si impartiala, instituitd de lege, care
va hotari fie asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie
asupra temeiniciei oricarei acuzatii in materie penald indreptata Impotriva sa.

Conform prevederilor art.102 alin. (1) CPC, instanta Instiinteaza prin citatie
participantii la proces privitor la locul, data si ora sedintei de judecata.

Conform prevederilor art.105 alin. (1) si (5) CPC, citatia si instiintarea se
trimit prin scrisoare recomandatd cu aviz de primire sau prin persoana
imputernicitd de judecatd. Data inminarii citatiei sau ingtiintdrii se Inscrie pe
citatie sau instiintare in partea care se inmineaza destinatarului, precum si pe
cotor, care se restituie instantei.

Citatia sau instiintarea adresatd unei organizatii se Tnmineaza persoanei cu
functie de raspundere respective contra semndturd pe cotor sau, in cazul absentei
acesteia, se inmineazd 1n acelasi mod unui alt angajat, considerindu-se
receptionatd de organizatie.

Astfel, In sedinta de judecatd s-a constatat cd, recurentul Inspectoratul
Fiscal de Stat pe raionul Criuleni sustine ca, nu a fost instiintat legal despre
sedintele de judecatd din 28 iunie 2013, din 12 decembrie 2013 si din 24
decembrie 2013, respectiv, a fost lipsita de posibilitatea de a participa la acestea.

Este de mentionat cd din materialele cauzei rezultd cu certitudine ca in
privinta Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Criuleni, nu a fost respectata
procedura citarii legale despre data, ora si locul sedintelor de judecata din 28
tunie 2013, din 12 decembrie 2013 si din 24 decembrie 2013.

De asemenea, din procesele-verbale ale sedintelor judecatoresti din 12
decembrie 2013 si din 24 decembrie 2013 reiese ca Inspectoratul Fiscal de Stat pe
raionul Criuleni nu a fost prezent la sedintele sus-indicate, desi a fost indicat

4



despre neprezentarea inclusiv a acestuia din urma din motive necunoscute,
(f.d.245-246, 256-258, vol.V).

Tinind cont de circumstantele indicate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recurentul Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Criuleni nu a fost instiintat in
modul prevazut de lege despre data, ora si locul desfasurarii sedintelor
judecatoresti din 28 iunie 2013, din 12 decembrie 2013, precum si din 24
decembrie 2013, totodata, neavind posibilitatea sa-si expund pozitia referitor la
cererea administratorului insolvabilitatii privind intentarea procedurii simplificate
de faliment fatd de debitorul SRL ,Mascautan-Indcomagro”, desemnarea
lichidatorului, precum si privind incetarea procesului de insolvabilitate fata de
SRL ,Mascautan-Indcomagro” si lichidarea debitorului. Astfel, recurentului
Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Criuleni i-a fost incalcat dreptul la un
proces echitabil.

In circumstantele constatate, instanta de recurs ajunge la concluzia ci
recurentul Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Criuleni a fost lezat in drepturile
procedurale prevazute de art. 56 CPC, in posibilitatea de a-si apara drepturile
incdlcate sau contestate, libertatile si interesele legitime, nefiind respectat de
instanta judecatoreasca ierarhic inferioard unul din principiile fundamentale ale
dreptului procedural civil prevazut in art. 26 CPC — condradictorialitatea si
egalitatea partilor in proces.

Colegiul reitereaza ca, dreptul de acces la un tribunal constituie un element
inerent al tuturor garantiilor procedurale prevazute in Conventie (CEDO, hot.
Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982). Or, cum drepturile
fundamentale trebuie garantate intr-o maniera concreta si reald, iar nu iluzorie si
teoreticd, imposibilitatea concreta de sesizare a unei instante de catre persoana
interesatd constituie o Incalcare a dreptului acesteia de acces la justitie (CEDO,
hot. Airey vs. Irlanda din 09.10.1979).

Astfel, art. 6 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale stipuleaza ca, orice persoand are dreptul la judecarea
pricinii ”in mod echitabil”, ceea ce implica, inclusiv, o procedura contradictorie si
egalitatea armelor. Respectarea principiului egalitatii armelor presupune ca
fiecare parte trebuie sd obtind o posibilitate rezonabild de a-si prezenta cauza in
conditii care sa nu o plaseze intr-o situatie net dezavantajatd in raport cu
adversarul sdu, astfel incat intre parti sa se mentina un echilibru corect. Dreptul la
o procedurd contradictorie implica dreptul unei parti in procesul civil de a lua
cunostinta de observatiile sau explicatiile date de cealalta parte, precum si de a le
discuta.

In asemenea imprejuriri, instanta de recurs concluzioneazi ci, recursul
declarat de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Criuleni urmeaza a fi
admis, hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 24 decembrie 2013, urmeaza a fi
casata, cu remiterea cauzei in Curtea de Apel Chisinau pentru rejudecarea cauzei.

In baza art.art. 444, 445 alin. (1) lit. ¢), art. 445 alin. (3) CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,



decide:

Se admite recursul declarat de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
Criuleni.

Se caseaza hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 24 decembrie 2013, in
pricina civila la cererea administratorului insolvabilitatii a debitorului societatea
cu raspundere limitata ,,Mascautan-Indcomagro” cu privire la Incetarea procesului
de insolvabilitate, aprobarea raportului final si a bilantului de lichidare al
debitorului  societatea cu raspundere limitatd ,,Mascautan-Indcomagro”,
excluderea din Registrul de Stat al persoanelor juridice si lichidarea debitorului
societatea cu raspundere limitata ,,Mascautan-Indcomagro™, cu trimiterea pricinii
spre rejudecare la Curtea de Apel Chiginau.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Nicolae Clima

Judecatorii lurie Bejenaru
Dumitru Mardari
Oleg Sternioala

Svetlana Novac



