prima instanta: E.Bejenaru dosarul nr. 2r-535/14
instanta de apel: T.Duca, D.Pusca, A.Albu

DECIZIE
02 iulie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat, Valentina Clevadi

examinind recursul declarat de catre intreprinderea individuald ,,Gaz-
Constructor-Cires”, in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de
Tomai Nicanor, Cozma Grigore, Popescu lurii, Ciumac Arcadii, Potoroaca Oleg,
Ciumac Ruslan, Furtuna Mihail, Midrigan Serghei, Lisnic Sergiu, Lisnic Cristina,
Lisnic Aurelia, Lisnic Dorel, Melniciuc Ghenadie, Perevoznic Serghei, Cozma
Gheorghe, Codreanu Valerii, Goncear Alexei, Albu Vladimir impotriva intreprinderii
individuale ,,Gaz-Constructor-Cires” cu privire la incasarea salariului,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 04 aprilie 2014 prin care cererea de
apel a intreprinderii individuale ,,Gaz-Constructor-Cires” a fost restituita,

constata

La 12 aprilie 2013 Tomai Nicanor, Cozma Grigore, Popescu lurii, Ciumac
Arcadii, Potoroaca Oleg, Ciumac Ruslan, Furtund Mihail, Midrigan Serghei, Lisnic
Sergiu, Lisnic Cristina, Lisnic Aurelia, Lisnic Dorel, Melniciuc Ghenadie, Perevoznic
Serghei, Cozma Gheorghe, Codreanu Valerii, Goncear Alexei, Albu Vladimir au
depus cerere de chemare in judecati impotriva II ,,Gaz-Constructor-Cires” cu privire
la incasarea salariului.

In motivarea actiunii reclamantii au indicat cd, in perioada mai 2009 —
noiembrie 2010 au lucrat la constructia blocului de studii pentru 10 clase in satul
Mereseuca, antreprenor general i1 ,,Gaz-Constructor-Cires”, indeplinind diferite
lucrari de constructie si paza a obiectului, fara a incheia cu piritul contracte individuale
de munca.

Sustin cd administratorul iI ,,Gaz-Constructor-Cires”, Cires V., le-a propus si
lucreze neoficial, promitandu-le cd nu vor exista careva neintelegeri. Pina in luna
august 2010 plata pentru lucrarile indeplinite le-a fost achitata integral si la timp, dar
in noiembrie 2010, dupa finisarea lucrarilor piritul a refuzat sa plateascd, insusind
banii care le apartineau.



Mentioneaza cd s-au adresat de nenumarate ori directorului intreprinderii pentru
achitarea salariului restant si eliberarea certificatelor referitor la cuantumul salariului
restant, insa li s-a refuzat.

Solicitd reclamantii incasarea de la I ,,Gaz-Constructor-Cires” a salariului
restant pentru: Tomai Nicanor suma de 11 705 lei, Cozma Grigore suma de 11 705 lei,
Popescu lurii suma de 12 300 lei, Ciumac Arcadii suma de 12 300 lei, Potoroaca Oleg
suma de 3760 lei, Ciumac Ruslan suma de 6 065 lei, Furtuna Mihail suma de 8500 lei,
Midrigan Serghei suma de 8 500 lei, Lisnic Sergiu suma de 16 4225 lei, Lisnic
Cristina suma de 16 422,5 lei, Lisnic Aurelia suma de 16 422,5 lei, Lisnic Dorel suma
de 16 422,5 lei, Melniciuc Ghenadie suma de 4820 lei, Perevoznic Serghei suma de
6195 lei, Cozma Gheorghe suma de 6 800 lei, Codreanu Valerii suma de 5835 lei,
Goncear Alexei suma de 11 705 lei, Albu Vladimir suma de 12000 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Ocnita din 24 decembrie 2013 actiunea a fost
admisa. S-a incasat de la I ,,Gaz-Constructor-Cires” in beneficiul lui Tomai Nicanor
suma de 11 705 lei, Cozma Grigore suma de 11 705 lei, Popescu lurii suma de 12300
lei, Ciumac Arcadii suma de 12 300 lei, Potoroaca Oleg suma de 3 760 lei, Ciumac
Ruslan suma de 6 065 lei, Furtuna Mihail suma de 8 500 lei, Midrigan Serghei suma
de 8 500 lei, Lisnic Sergiu suma de 16 422 lei, Lisnic Cristina suma de 16 422,5 lei,
Lisnic Aurelia suma de 16 422 lei, Lisnic Dorel suma de 16 422 lei, Melniciuc
Ghenadie suma de 4 820 lei, Perevoznic Serghei suma de 6 195 lei, Cozma Gheorghe
suma de 6 800 lei, Codreanu Valerii suma de 5 835 lei, Goncear Alexei suma de
11 705 lei, Albu Vladimir suma de 12 000 lei, in total 187 878 lei.

Nefiind de acord cu hotirirea primei instante, 1I ,,Gaz-Constructor-Cires” a
contestat-o cu apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 10 martie 2013 nu s-a dat curs cererii de
apel depusa de 11 ,,Gaz-Constructor-Cires” cu acordarea unui termen pina la 04 aprilie
2014 pentru achitarea taxei de stat in suma de 4 227 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 04 aprilie 2014 cererea de apel depusa
de II ,,Gaz-Constructor-Cires” a fost restituita.

La 25 aprilie 2014 II , Gaz-Constructor-Cires” a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de apel, cerind admiterea recursului, casarea incheierii recurate si
remiterea pricinii spre examinare in instanta de apel.

Recurentul in motivarea recursului a indicat ca incheierea contestata a fost
emisa cu Incdlcarea normelor de drept procedural, astfel, indicd ca instanta de apel nu
S-a expus asupra cererii privind scutirea de la plata taxei de stat.

Mentioneaza ca incheiereca instantei de apel din 04 aprilie 2014 a fost
receptionata prin intermediul oficiului postal la 10 aprilie 2014.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele cauzei si potrivit explicatiilor recurentului din cererea de recurs
rezultd ca copia incheierii instantei de apel a fost expediata recurentului la 08 aprilie
2014 si receptionata la 10 aprilie 2014. Astfel, recursul se considera depus 1n termen.

Examinind argumentele recursului in raport cu circumstantele cauzei, Colegiul
civil, comercial i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul intemeiat §i care urmeaza a fi admis cu casarea integralda a incheierii
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contestate si restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de apel la etapa de primire a
cererii de apel, din urméatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 litb) CPC instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva Incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze
integral sau partial incheierea, restituind pricina Spre rejudecare.

In conformitate cu art. 85 al. (4) CPC, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizicd sau juridicd poate fi scutitd de
judecator (de instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

Conform art. 368 alin. (1) si (3), 369 alin. (1) si (2) CPC, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sd nu se dea curs cererii,
acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor. Instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisi in conformitate cu art.368 alin.(1). Incheierea
judecdtoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.

Din actele cauzei s-a constatat ca, prin hotarirea Judecatoriei Ocnita din 24
decembrie 2013 a fost admisa actiunea depusa de Tomai Nicanor, Cozma Grigore,
Popescu Iurii, Ciumac Arcadii, Potoroaca Oleg, Ciumac Ruslan, Furtund Mihail,
Midrigan Serghei, Lisnic Sergiu, Lisnic Cristina, Lisnic Aurelia, Lisnic Dorel,
Melniciuc Ghenadie, Perevoznic Serghei, Cozma Gheorghe, Codreanu Valerii,
Goncear Alexei, Albu Vladimir impotriva iI ,,Gaz-Constructor-Cires” cu privire la
incasarea salariului.

impotriva hotaririi mentionate II ,,Gaz-Constructor-Cires” a declarat apel.

Curtea de Apel Balti prin incheierea din 10 martie 2014 nu a dat curs cererii de
apel depuse de II ,Gaz-Constructor-Cires”, comunicindu-i apelantului despre
necesitatea prezentarii dovezii de platd a taxei de stat, stabilindu-i termen pentru
achitarea taxei de stat pina la 04 aprilie 2013.

Mentioneazi Colegiul ci, la 04 aprilie 2014 iI ,,.Gaz-Constructor-Cires” a depus
la Curtea de Apel Balti cerere prin care a solicitat scutirea de la plata taxei de stat, Tnsa
in acest sens instanta de apel nu s-a expus nici intr-un mod, asupra cerintei apelantului
de scutire de la plata taxei de stat ultima raminind nesolutionata.

Prin incheierea din 04 aprilie 2014 Curtea de Apel Balti a restituit cererea de apel
depusa de 11 ,,Gaz-Constructor-Cires”.

in acest context, Colegiul noteazi ca, Curtea de Apel Bilti nu a dat importanta
normelor procedurale prevazute de legiuitor, care indica expres pe de o parte cerintele
ce urmeaza a fi respectate la depunerea cererii de apel, iar pe de alta parte actiunile ce
urmau a fi Indeplinite de catre instanta de judecatda pentru o bund si eficientd
examinare a cauzei.

in circumstantele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera incheierea Curtii de Apel Balti
din 04 aprilie 2014 ca fiind ilegala, fiind incilcat dreptul apelantului 1I ,Gaz-
Constructor-Cires” la un proces echitabil prevazut de art. 6 al Conventiei Europene
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de
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a casa incheierea instantei de apel din 04 aprilie 2014 cu restituirea pricinii spre
rejudecare in instanta de apel la etapa de primire a cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit.o) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se admite recursul declarat de catre intreprinderea individuala ,,.Gaz-
Constructor-Cires™.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Balti din 04 aprilie 2014, in pricina
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Tomai Nicanor, Cozma Grigore,
Popescu lurii, Ciumac Arcadii, Potoroaca Oleg, Ciumac Ruslan, Furtunda Mihail,
Midrigan Serghei, Lisnic Sergiu, Lisnic Cristina, Lisnic Aurelia, Lisnic Dorel,
Melniciuc Ghenadie, Perevoznic Serghei, Cozma Gheorghe, Codreanu Valerii,
Goncear Alexei, Albu Vladimir impotriva Intreprinderii individuale ,,Gaz-
Constructor-Cires” cu privire la incasarea salariului, cu restituirea pricinii spre
rejudecare la Curtea de Apel Balti la etapa de primire a cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

Valentina Clevadi



