Dosarul nr. 2rc-472/14

Instanta de fond. judecatoria Centru (judecétor:D.Chistol )
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori:N.Cernat, A.Gavrilita, A.Pahopol)

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ

23 iulie 2014 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, in componenta:

Presedinte, judecator Svetlana Novac

Judecatori: Ala Cobaneanu

Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de II”"Marin Adi” impotriva incheierii din data de
03.06.2014 a Curtii de Apel Chisinau,

adoptatd in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Consiliului
mun.Chisindu impotriva II”Marin Adi”, intervenient Directia generala educatie, tineret
si sport privind rezilierea contractului de locatiune si evacuarea

constata:

La data de 15.11.2012, Consiliul mun.Chisindu a depus in instanta de judecata
cerere impotriva II”"Marin Adi”, intervenient Directia generald educatie, tineret si sport
privind rezilierea contractului de locatiune si evacuarea. In motivarea actiunii s-a
indicat ca 1n baza deciziei nr.6/26-48 din data de 19.05.2009, intre Consiliul
mun.Chisinau si II"Marin Adi”a fost incheiat la data de 14.08.2009 contractul de
locatiune nr.3/09/016 a incaperii cu destinatie nelocativa nr.6-parter, nr.6a, 6b-antresol,
cu suprafata totald de 30,1 metri patrati, situata pe str.Bucuresti 64”A”, mun.Chisinau.
Conform prevederilor contractuale si anume pct.6.1, termenul locatiunii a expirat la
data de 15.02.2010. La data de 12.04.2012, indica reclamantul ca a in adresat piritului
reclamatia nr.04-120/296 prin care i-a solicitat restituirea bunului inchiriat, ceea ce
piritul nu a facut. A mai indicat reclamantul ca nu doreste prelungirea termenului
contractului de locatiune, deoarece planificd utilizarea incaperii respective pentru
necesitati proprii.

Prin hotérirea din data de 17.02.2014 a judecatoriei Centru, mun.Chisinau, cererea
Consiliului mun.Chisindu a fost admisa, a fost reziliat contractul de locatiune nr.3/09/16
din data de 14.08.2008 incheiat intre Consiliul mun.Chisinau si II”"Marin Adi” si s-a
dispus evacuarea {I”Marin Adi” cu toate bunurile din incdperea nelocativi(parter,
antresol) situata pe str.Bucuresti 64”a”, mun.Chisinau, cu suprafata de 30,1 metri
patrati.



Prin incheierea din data de 03.06.2014 a Curtii de Apel Chisinau, cererea de apel
a II”"Marin Adi” a fost restituita.

La data de 18.06.2014, II”Marin Adi” a depus recurs impotriva incheierii din data
de 03.06.2014 a Curtii de Apel Chisinau. In motivarea recursului s-a indicat ca, la data
de 18.02.2014 a depus o cerere de apel nemotivatd impotriva hotaririi din data de
17.02.2014 a judecatoriei Centru, mun.Chisindu pentru a nu expira termenul de atac.
Instanta de apel i-a stabilit un termen in vederea depunerii cererii de apel motivat si a
achita taxa de stat pind la data de 06.05.2014. Indica recurentul ca, incheierea data a
receptionat-0 la data de 30.04.2014. Zilele urmatoare a lunii mai au fost zile
nelucrdtoare, iar inCepind cu data de 5 mai 2014, mentioneaza recurentul ca a avut
probleme de sdndtate si a fost in imposibilitate fizicad sd indeplineasca indicatiile
instantei de apel in termen. Astfel, mai indica recurentul cd, a achitat taxa de stat la data
de 28.05.2014, cind si a depus cererea de apel motivata, precum si o cerere de aminare
a primei sedinte stabilite pentru data de 03.06.2014, asigurind instanta de apel ca va
tarii. Telefonic a aflat ca, cererea de apel i-a fost restituitd. Mentioneaza recurentul ca,
este lipsit de dreptul la un proces efectiv garantat de art.6 CEDO. Indica recurentul ca
de fapt a indeplinit indicatiile instantei de apel si a prezentat dovada achitarii taxei de
stat, doar ca, nu 1n original.

Intimatul nu a depus referinta la cererea de recurs.

Analizand legalitatea si temeinicia incheierii atacate, prin prisma argumentelor
invocate in cererea de recurs si a materialelor din dosar, Colegiul considera recursul
inaintat de {I”Marin Adi” intemeiat si care urmeaza a fi admis din urmdtoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Conform materialelor dosarului, prin hotarirea din data de 17.02.2014 a
judecatoriei Centru, mun.Chisindu, cererea Consiliului mun.Chisinau a fost admisa, a
fost reziliat contractul de locatiune nr.3/09/16 din data de 14.08.2008 incheiat intre
Consiliul mun.Chisinau si II”"Marin Adi” si s-a dispus evacuarea II”"Marin Adi” cu toate
bunurile din incaperea nelocativa(parter, antresol) situata pe str.Bucuresti 647a”,
mun.Chisindu, cu suprafata de 30,1 metri patrati.

La data de 18.02.2014 II”Marin Adi” a depus apel nemotivat impotriva hotaririi
primei instante.

Prin incheierea din data de 07.04.2014 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de II”Matrin Adi”, acordindu-se termen in vederea lichidarii
neajunsurilor si anume pentru a depune cerere de apel motivat si a achita taxa de stat
pina la data de 06.05.2014, sedinta de judecata fiind stabilita pentru data de 03.06.2014,
orele 10.00.

Colegiul conchide ca, incheierea datd a fost receptiontd de recurent la data de
02.05.2014, fapt conform prin avizul de receptie.(f.d.139)

Totodati, retine Colegiul c4, la data de 28.05.2014, II”"Marin Adi” a depus o cerere
privind aminarea sedintei de judecatd numita pentru data de 03.06.2014, cind recurentul
urma sa inlature neajunsurile cererii de apel.



Prin incheierea din data de 03.06.2014 a Curtii de Apel Chisinau, cererea de apel
a II”"Marin Adi” a fost restituita pe motiv ¢, nu a indeplinit indicatiile instantei de apel
din incheierea din data de 07.04.2014.

Colegiul mentioneaza despre ilegalitatea incheierii recurate din urmatoarele
considerente.

Conform materialelor dosarului intr-adevar recurentului i-a fost acordat termen 1n
vederea inldturarii neajunsurilor pind la data de 06.05.2014. Dar, instanta de apel nu a
luat in consideratie faptul ca, In aceasta perioada recurentul nu a avut posibilitatea de a
inlatura neajunsurile cererii de apel, dat fiind orarul de munca pentru luna mai, starea
sanatatii, si, ulterior deplasarea peste hotarele tarii, care se confirma prin extrasul
trimitere, copia pasaportului anexat la materialele dosarului. Mai mult decit atit,
recurentul a depus cerere de aminare a primei sedinte de judecata, pe care instanta de
apel nu a luat-o in consideratie si nu s-a expus asupra ei in vederea admiterii sau
respingerii.

Este relevant ci apelantul {1 ,,Marin Adi” a indeplinit indicatiile instantei de apel
pina la data primei sedinte de judecata fixate pentru 03.06.2014.

In acest context, Colegiul remarcd ci toate cererii si demersurile, precum si
verificarea corespunderii cererii de apel exigentelor legale in sensul indeplinirii de catre
apelant a indicatiilor instantei de apel indicate in incheierea de a nu da curs cererii de
apel pot fi efectuate doar in cadrul sedintei de judecata, fapt ce a fost ignorat de catre
instanta de apel.

In circumstantele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera incheierea din 03.06.2014 a Curtii
de Apel Chisinau ca fiind neintemeiata, fiind Incélcat dreptul apelantului, la un proces
contradictoriu si echitabil prevazut de art. 6 al Conventiei Europene pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, instanta de apel a
restituit cererea de apel cu aplicarea eronatd a normelor de drept procedural, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul, de a casa incheierea instantei de apel din 03.06.2014 si
de a remite pricina in instanta de apel la faza primirii cererii de apel.

in conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de procedurd civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
decide:

Se admite recursul declarat de II” Marin Adi”.

Se caseazd incheierea din data de 03.06.2014 a Curtii de Apel Chisindu, adoptata
in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Consiliului mun.Chisinau impotriva
{I”Marin Adi”, intervenient Directia generald educatie, tineret si sport privind rezilierea
contractului de locatiune si evacuarea, Cu restituirea pricinii in Curtea de Apel Chisinau
la faza primirii cererii de apel.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.
Presedinte, judecator Svetlana Novac

Judecatori: Ala Cobaneanu

Oleg Sternioala



