Dosarul nr. 2ri-107/14
Prima instanta: Curtea de Apel Balti (jud. [u. Grosu)
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE A REPUBLICII MOLDOVA
DECIZIE
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
06 august 2014 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, in componenta:
Presedintele, judecator Svetlana Novac
Judecatorii: Ala Cobédneanu
lon Corolevschi
Maria Ghervas
Oleg Sternioala

examinind recursul declarat de catre SRL ,Franzel Nord” in proces de
insolvabilitate impotriva hotaririi din 02 iunie 2014 a Curtii de Apel Balti,

in pricina civild la cererea depusd de B.C. ,,Energbank” SA Tmpotriva SRL
,,Franzel Nord”, intervenienti accesorii SRL ,,Jasercom” si SRL ,,Mazel-Nord” privind
confirmarea creantei,

cererea reconventionala declaratd de SRL ,Franzel Nord” in proces de
insolvabilitate impotriva lui B.C. ,,Energbank™ SA cu privire la nulitatea contractelor
de credit si de fidejusiune,

constata:

La data de 23 ianuarie 2014 B.C. ,,Energbank” SA a inaintat actiune 1n judecata
impotriva SRL ,,Franzel Nord” cu privire la confirmarea creantei.

In motivarea actiunii a invocat cd la 27 septembrie 2012, in baza hotaririi Curtii
de Apel Balti, mentinuta prin decizia din 19.12.2012 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
intentat procesul de insolvabilitate in privinta SRL “Franzel Nord”.

Sustine cd avind creante pecuniare fata de debitorul declarat insolvabil, B.C.
“Energbank™ SA a inaintat cerere de validare a creantelor in suma de 2631524,41 lei,
511360,32 dolari SUA si 14865,99 Euro, care prin incheierea din 12.04.2013 a Curtii
de Apel Bélti a fost respinsa, pe motiv ca creantele inaintate spre validare sunt litigioase
si urmind a fi examinate in cadrul altui proces judiciar. Ulterior incheierea data a fost
contestata cu recurs si prin decizia din 19.06.13 a Curtii Supreme de Justitie incheierea
recurata a fost mentinuta, fiind explicat BC ,,Energbank” SA ca este in drept sa intenteze
un proces separat de confirmare a creantelor nevalidate.

Mentioneaza BC ,,Energbank” cd deoarece in procedura de insolvabilitate i s-a
refuzat 1n validarea creantelor din motivul existentei unui litigiu, Intru apararea
drepturilor sale de creditor, in corespundere cu prevederile art.144 alin.4 a Legii
insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.12, a inaintat prezenta actiune pentru confirmarea
creantelor sale fata de debitorul SRL ,,Franzel Nord”.

Invoca ca creantele solicitate de B.C. ,,Energbank™ SA de a fi recunoscute sunt



bazate pe urmadtoarele acte juridice: contractul de credit nr. 845-695 din 28.05.09,
ulterior modificat si completat, conform caruia B.C. ,,Energbank™ SA a acordat SRL
,,Franzel Nord” un credit in suma de 300000 lei, scadent la 15.05.14, suma datorata
conform acestui contract constituie - 309316,29 lei, fiind calculata pina la data intentarii
fata de debitor a procedurii de insolvabilitate, adica pina la data de 27.09.2012, ce
include datoria la credit - 257887,01 lei, la dobinda - 7748,87 lei, la dobinda majorata -
720,41 lei si a penalitatii in suma de - 42960 lei.

La fel, SRL ,,Franzel Nord” a garantat prin contracte de fidejusiune o serie de alte
credite, beneficiate de catre alti debitori.

Astfel, in baza contractului de fidejusiune din 07.08.2009, SRL ,,Franzel Nord” a
garantat rambursareca creditului beneficiat de catre SRL “lasercom” conform
contractului de credit nr. 845-696 din 28.05.2009, modificat si completat ulterior, in
suma de 300 000 lei, cu scadenta la 15.05.14, datoria la care constituie - 312 208,72 lei,
ce include datoria la credit - 260 625 lei, la dobinda - 7 824,85 lei, la dobinda majorata
- 798,87 lei si a penalitatii in suma de - 42 960 lei.

Tot, SRL ,,Franzel Nord” a garantat prin contracte de fidejusiune o serie de alte
credite, beneficiate de catre SRL ,,Mezel-Nord”, dupa cum urmeaza:

- in baza contractului de fidejusiune din 20.11.09, a fost garantatd rambursarea
creditului conform contractului de credit nr. 845-737 din 20.11.09, modificat si
completat ulterior, In suma de 176500 dolari SUA, scadent la 19.11.16, suma datorata
conform acestui contract constituie - 211340,73 dolari SUA, ce include datoria la credit
- 170616 dolari SUA, la dobinda - 8071,31 dolari SUA, dobinda majorata - 883,42
dolari SUA si a penalitatii in suma de - 31770 dolari SUA;

- in baza contractului de fidejusiune din 26.11.09, a fost garantatd rambursarea
creditului conform contractului de credit nr. 845-742 din 26.11.09, modificat si
completat ulterior, in suma de 84000 dolari SUA, scadent la 25.11.14, suma datorata
conform acestui contract constituie -101342,66 dolari SUA, ce include datoria la credit
- 81668 dolari SUA, la dobinda - 3867 dolari SUA, dobinda majorata - 687,66 dolari
SUA si a penalitatii in suma de - 15120 dolari SUA;

- In baza contractului de fidejusiune din 02.10.09 a fost garantata rambursarea
creditului conform contractului de credit nr.845-725 din 02.10.09, modificat si
completat ulterior, in suma de 1200000 lei, scadent la 30.09.16, suma datorata conform
acestui contract constituie - 1411704,04 lei, ce include datoria la credit - 1120000 lei,
dobinda - 70765,15 lei, dobinda majorata - 4938,89 lei si a penalitatii in suma de -
216000 let;

- in baza contractului de fidejusiune din 07.10.09, a fost garantatd rambursarea
creditului conform contractului de credit nr. 845-726 din 07.10.09, modificat si
completat ulterior, In suma de 500000 lei, scadent la 06.10.14, suma datoratd conform
acestui contract constituie - 598295,36 lei, ce include datoria la credit - 472222 lei, la
dobinda - 30668,23 lei, la dobinda majorata - 5405,13 lei si a penalitatii in suma de -
90000 lei;

- in baza contractului de fidejusiune din 25.03.10, a fost garantatd rambursarea
creditului conform contractului de credit nr. 845-757 din 25.03.10, modificat si
completat ulterior, in suma de 1 216,99 Euro, 100 000 dolari SUA si1 73 500 dolari SUA,
scadent dupa cum au fost indicate la 24.03.12, 26.03.15 si 24.03.17, suma datorata
conform acestui contract constituie - 198 676,93 dolari SUA si 14 865,99 Euro, ce
include datoria la credit - 173 500 dolari SUA si 1 216,99 Euro, la dobinda - 8 276,26
dolari SUA si 65,83 Euro, la dobinda majorata - 222,67 dolari SUA si 62,2 Euro si a
penalitatii in suma de - 16 678 dolari SUA si 13 520,97 Euro.

Dat fiind faptul ca SRL ,,Franzel Nord” a garantat, in temeiul contractelor de
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fidejusiune indicate mai sus si executarea corespunzatoare a obligatiilor asumate fata
de BC”Energbank™ SA si a altor debitori, care nu si-a executat obligatiile asumate,
urmeaza a fi incasata din contul SRL ,,Franzel Nord” atit datoria din propriul contract
de credit nr. 845-695 din 28.05.2009, cit si din contractele de fidejusiune, pe care acesta
le-a garantat si anume: nr. 845-696 din 28.05.09, nr. 845-737 din 20.11.09, nr. 845-742
din 26.11.09, nr. 845-725 din 02.10.09, nr. 845-726 din 07.10.09 si nr. 845-757 din
25.03.10.

Mentioneaza ca toate aceste contracte de credit si de fidejusiune, pina la moment
sunt valabile si produc efecte juridice intre parti, astfel ca cerinta BC”Energbank”SA
de incasare din contul SRL ,,Franzel Nord” a datoriilor pe contractele de credit
executarea carora a fost garantata prin fidejusiune este intemeiata si confirmata prin
prevederile legale.

Considera ca in virtutea obligatiei asumate de debitorul SRL ,,Franzel Nord” prin
contractele de fidejusiune, acesta urmeaza sa raspunda pentru neexecutarea de catre
SRL ,,Jasercom” si SRL ,,Mezel-Nord” a obligatiilor sale de plata pe contractele de
credit, garantate de SRL ,Franzel Nord”. La fel, considera ca obligatiile SRL
,Jasercom” si SRL ,,Mezel-Nord” pe contractele de credit garantate de SRL ,,Franzel
Nord”, nu se executd, acestea fiind scadente anticipat, astfel de circumstante se
confirma prin calculele datoriilor anexate la materialele pricinii.

Declara ca actiunea in cauza, urmeaza a fi examinata in corespundere cu art. 5
alin. 2 a Legii insolvabilitatii, care stipuleaza ca instanta de insolvabilitate dispune de
competenta exclusiva la judecarea, in cadrul procesului de insolvabilitate, a litigiilor ce
tin de masa debitoare. Daca partea interesatd invoca existenta unui litigiu de drept
referitor la masa debitoare, instanta de insolvabilitate va judeca aceasta cauza intr-un
proces separat, in procedura contencioasa, conform Codului de procedurad civila.
Aceasta norma de drept urmeaza a fi aplicata in coroborare cu prevederile art. 144 alin.
4 a Legii insolvabilitatii.

Prin urmare, avind in vedere ca SRL ,,Franzel Nord” in proces de insolvabilitate,
are fata de BC”Energbank™ SA obligatii pecuniare nestinse si tinind cont de faptul ca a
garantat executarea obligatiilor pecuniare ale tertelor persoane, bazindu-se pe
circumstantele de fapt ale cauzei si prevederile Legii insolvabilitatii, cele a Codului
civil, instanta de insolvabilitate urmeaza sa apere drepturile revendicate de B.C.
,Energbank” SA, prin obligarea piritului la executarea obligatiilor asumate.

In concluzia celor relatate, B.C. ,,Energbank” SA solicita incasarea din contul SRL
,Franzel Nord” in proces de insolvabilitate in beneficiul sau datoria din contractele de
credit nr. 845-695 din 28.05.09, nr. 845-696 din 28.05.2009, nr. 845-737 din 20.11.09,
nr. 845-742 din 26.11.09, nr. 845-725 din 02.10.09, nr. 845-726 din 07.10.09 si 845-
757 din 25.03.10, in marime totala de 2631524,41 lei, 511360,32 dolari SUA si
14865,99 Euro si a incasa din contul SRL ,,Franzel Nord” in proces de insolvabilitate
cheltuielile de judecata sub forma de taxa de stat iIn marime de 50000 lei.

Prin incheierea din 10.03.2014 a Curtii de Apel Balti s-a dispus atragerea in proces
in calitate de intervenienti accesorii SRL ,,Jasercom” si SRL ,,Mazel-Nord” (f.d. 124).

La data de 07 aprilie 2014 SRL ,,Franzel Nord” in proces de insolvabilitate a
naintat cerere reconventionala impotriva B.C. ,,Energbank” SA privind nulitatea
contractelor de credit si de fidejusiune.

In motivarea cererii a invocat ca B.C. ,,Energbank” SA s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata impotriva SRL ,,Franzel Nord” privind incasarea datoriilor ce
rezultd din contractele sus mentionate, Insd reclamantul considera ca contractele
nominalizate sunt viciate si frauduloase fiind lovite de nulitate prin prisma legislatiei in

vigoare.
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Sustine ca la data de 27.09.2012 de catre Curtea de Apel Balti a fost emisa
hotarirea nr. 2e-203/12 prin care s-a dispus intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta SRL ,Franzel Nord”, c/f 1003607003154, cu desemnareca in calitate de
administrator al insolvabilitatii a I.I. , Purcel Igor”. Ulterior, prin hotirirea din
08.02.2013 a adunarii creditorilor SRL ,,Franzel Nord”, administratorul insolvabilitatii
a fost imputernicit sd sesizeze organele de conducere a intreprinderii in vederea
obtinerii informatiilor necesare bunei desfasurari a procesului de insolvabilitate cu
preluarea tuturor documentelor intreprinderii. Insi, spre regret, toate solicitirile
inaintate organelor de conducere a debitorului, pind in prezent, au fost ignorate
totalmente fapt care justifica aparitia suspiciunilor in privinta legalitatii administrarii
SRL ,,Franzel Nord” inclusiv si asupra legalitatii contractelor contestate.

Mai invoca ca din cauza eschivarii factorilor de decizie a debitorului de la
executarea dispozitiilor hotaririlor judecatoresti si a administratorului insolvabilitatii,
eliberate In conformitate cu prevederile Legii insolvabilitafii, sunt generate in
continuare prejudicii materiale colosale creditorilor printre care figureaza si statul
Republica Moldova - fiind estimate la circa 2,5 min. lei.

Reiesind din aceste circumstante solicita reclamantul obligarea piritului sa
prezinte actele necesare pentru examinarea obiectiva si multiaspectuald a prezentului
litigiu. Mentioneaza ca administratorul insolvabilitatii SRL ,,Franzel Nord” s-a adresat
catre B.C. ,,Energbank” SA cu solicitare de a elibera actele necesare, insa acesta a
refuzat.

Totodata, mentioneaza ca consimtamantul SRL ,,Franzel Nord” la semnarea
contractelor respective a fost viciat, ori conform certificatului constatator nr. 281
eliberat la data de 02.10.2013 de citre 1.S. ,,Camera inregistrarii de Stat” incepind cu
data de 29 ianuarie 2009 si pina in prezent, unicul asociat al SRL ,,Franzel Nord” cu
cota de participare 100% este Istrate Alvian, care prin declaratia din 14 septembrie 2013
a informat despre faptul ca nu a eliberat acordul la semnarea contractelor de credit si
fidejusiune cu B.C. ,,Energbank” SA

Suplimentar a mai invocat ca contractele de credit si de fidejusiune indicate mai
sus urmeaza a fi declarate nule cu repunerea partilor in pozitia initiala, bazindu-se pe
prevederile art. 219, alin. (2) Cod civil al RM.

Prin hotarirea din 02 iunie 2014 a Curtii de Apel Balti s-a admis integral actiunea
declarata B.C. ,,Energbank” SA si s-a incasat de la SRL ,,Franzel Nord” in proces de
insolvabilitate in beneficiul B.C. ,,Energbank” SA suma de 2631524,41 lei, 511360,32
dolari SUA, 14865,99 Euro si taxa de stat in marime de 50000 lei, iar cererea
reconventionala inaintatd de SRL ,,Franzel Nord” privind nulitatea actelor juridice
incheiate intre B.C. ,,Energbank” SA si SRL ,,Franzel Nord” in privinta contractului de
credit din 28.05.2009 si a contractului de fidejusiune din 07.08.2009 a fost respinsa ca
tardiva, iar in privinta contractelor de fidejusiune din 20.11.2009, 26.11.2009,
02.10.2009, 07.10.2009, 25.03.2010 a fost respinsa ca nefondata.

Considerind ilegala hotarirea pronuntata, la data de 26 iunie 2014 SRL ,,Franzel
Nord” a contestat-o cu recurs, solicitind casarea hotaririi din 02 inie 2014 a Curtii de
Apel Balti, cu remiterea pricinii spre rejudecare in instanta de fond si incasarea din
contul BC ,,Energbank” SA 1n beneficiul sau taxa de stat achitatda pentru judecarea
recursului.

In expunerea motivelor in recurs, recurentul considera ilegald si neintemeiati
hotarirea contestata, reiesind din faptul ca instanta de insolvabilitate a incalcat dreptul
SRL ,,Franzel Nord” la un proces echitabil, deoarece a retinut ilegal examinarea de catre
Curtea de Apel Bilti a cauzei, ori conform art. 33! a CPC RM, judecitoriile examineaza

si solutioneaza in fond toate pricinile civile, daca legea nu prevede altfel. Mai mult ca
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atit, sustine ca la data de 22.05.2013 B.C. ,,Energbank™ SA s-a adresat Curtii de Apel
Balti cu aceiasi cerere de chemare 1n judecata, intemeiata pe aceleasi motive de fapt si
de drept, care a fost restituita prin incheierea instantei nr. 2¢-43/13 din 26 noiembrie
2013. In motivarea incheierii de restituire, Curtea de Apel Balti a constatat ci
competenta pentru examinarea prezentului litigiu apartine instantei de nivelul Intii
conform normelor generale. Totodata, s-a explicat reclamantului ca este in drept sa
depuna o noua cerere de chemare in judecata in instanta de drept comun de primul nivel,
insd contrar celor constatate prin incheierea instantei, reclamantul a depus repetat
cererea de chemare cu incalcarea competentei jurisdictionale, iar judecatorul instantei
a retinut ilegal aceasta cerere spre examinare.

SRL ,,Franzel Nord” considera ca argumentul reclamantului privind aplicabilitatea
art. 5, alin.(2) al Legii insolvabilitatii este neintemeiat pe motiv ca litigiul de drept nu
se referd exclusiv la masa debitoare, dar la obligatiile persoanelor terte (SRL ,,Mezel-
Nord” s1 SRL”Iasercom”).

Astfel, considera ca Curtea de Apel Balti prin incheierea nr. 2¢-43/13 din 26
noiembrie 2013 corect a stabilit instanta competenta de examinarea litigiului complex
dinte B.C. ,,Energbank” SA si SRL ,,Franzel Nord”.

Suplimentat declara ca in asemenea circumstante, cind exista o incheiere definitiva
si irevocabila a aceleiasi instante (Curtea de Apel Balti) prin care s-a stabilit anterior ca
judecdtoria competentd urma sia judece cauza, SRL ,Franzel Nord” considera
inadmisibila abordarea repetata a subiectului cu luarea unei decizii diferite, in caz
contrar se formeaza o situatie de incertitudine cind justitiabilii sunt lezati in dreptul la
un proces echitabil.

Mai mentioneaza recurentul ca B.C. ,,Energbank” SA a refuzat administratorului
insolvabilitatii SRL ,,Franzel Nord” eliberarea actelor solicitate si acesta considera ca
in actiunile date i-a fost incélcat si dreptul fidejusorului la informare, prevazut de
art.1155 Cod Civil, care prevede ca creditorul este obligat sa furnizeze, la cererea
fidejusorului, toate informatiile utile privind continutul si modalitatile obligatiei
principale si privind stadiul de executare a acesteia.

Suplimentar sustine ca prima instantd la examinarea prezentului litigiu nu a
verificat starea de fapt pe marginea executarii titlurilor executorii eliberate de
judecdtoria Centru, mun.Chisindu privind incasarea datoriilor respective din contul
celorlalti debitori si fidejusori.

Studiind materialele dosarului Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins ca fiind tardiv.

In conformitate cu art.8 alin.(1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii s1 numai in cazurile prevazute
expres de prezenta lege.

Din materialele pricinii se constata cu certitudine ca prin hotarirea din 02 iunie
2014 a Curtii de Apel Balti s-a admis integral actiunea inaintata de catre B.C.
,,Energbank” SA si s-a incasat de la SRL ,,Franzel Nord” in proces de insolvabilitate
in beneficiul B.C. ,,Energbank” SA suma de 2631524,41 lei, 511360,32 dolari SUA,
14865,99 Euro si taxa de stat in marime de 50000 lei, iar cererea reconventionala
inaintata de SRL ,,Franzel Nord” privind nulitatea actelor juridice incheiate intre BC
,,Energbank” SA si SRL ,,Franzel Nord” in privinta contractului de credit din
28.05.2009 si a contractului de fidejusiune din 07.08.2009 a fost respinsa ca tardiva,
iar in privinta contractelor de fidejusiune din 20.11.2009, 26.11.2009, 02.10.2009,

5



07.10.2009, 25.03.2010 a fost respinsa ca nefondata.

Ulterior, invocind ilegalitatea acestei hotariri, la 26 iunie 2014, reprezentantul
SRL ,,Franzel Nord” in proces de insolvabilitate — Andrei Botnari a contestat-o cu
recurs, solicitind casarea hotaririi recurate, cu remiterea pricinii la rejudecare in
instanta de fond.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie analizand situatia de fapt din prezenta speta, in raport cu probele anexate
la dosar, considera oportun de a reitera prevederile art. 8 al Legii insolvabilitatii nr.
149 din 29 iunie 2012, potrivit cdrora, hotaririle si Incheierile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntarii $i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Instanta de recurs mentioneaza cd din actele pricinii $i anume din procesul-
verbal al sedintei de judecata din 02 iunie 2014, se constatd cu certitudine ca
reprezentantul SRL ,,Franzel Nord” in proces de insolvabilitate — Andrei Botnari a
inaintat cerere privind amanarea sedintei pentru o alta data, invocand ca este antrenat
la examinarea altor cauze, dar neprezentind careva probe in sustinerea cererii.

Astfel, Colegiul considera oportuna examinarea cauzei de catre instanta de
insolvabilitate deoarece, din materialele cauzei rezulta ca conform incheierilor
protocolare din 30.04.2014 si din 13.05.2014 reprezentantul SRL ,,Franzel Nord” in
proces de insolvabilitate — Andrei Botnari a fost prezent in sedintele de judecata si
cunostea despre sedinta de judecatd care urma a fi desfasuratd la data de 02 iunie
2014.

Astfel, instanta de insolvabilitate corect a examinat cauza in lipsa
reprezentantului SRL ,,Franzel Nord”, pronuntind hotdrarea la data de 02 iunie
2014, iar termenul de atac a acesteia incepand sa curga de la data pronuntarii. Ori
procedura de citare a recurentului a fost respectatd, acesta urmind sa-si exercite
drepturile procedurale cu buna-credinta conform prevederilor legale.

In aceste circumstante, Colegiul judiciar al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza ca termenul de atac al hotararii contestate incepe sd curga din data
pronuntdrii ei, adica din data de 03.06.2014 si expira la data de 17.06.2014.

In spetd, instanta de recurs reitereazi cid recursul impotriva hotararii
mentionate, a fost declarat doar la data de 26 iunie 2014, cu incalcarea termenului
legal de contestare.

Instanta de recurs reitereaza ca exercitarea unui drept de catre titularul sdu nu
poate avea loc decit intr-un anumit cadru prestabilit de legiuitor, cu respectarea
anumitor exigente, carora li se subsumeaza si instituirea unor termene, dupa
expirarea carora valorificarea respectivului drept nu mai este posibila.

Mai mult decit atit, Colegiul mentioneaza ca partile antrenate intr-un proces,
trebuie sa se comporte cu bund credinta fata de drepturile procedurale conferite de
legislator.

Totodata, de mentionat ca partile interesate in cadrul unui proces, trebuie sa
urmareascd cu buna-credintd desfasurarea procesului, remarca sugeratd si de
jurisprudenta Curtii Europene.

Astfel, instanta de recurs concluzioneaza ca recursul declarat de reprezentantul
SRL ,,Franzel Nord” in proces de insolvabilitate — Andrei Botnari la data de 26 iunie
2014, este unul tardiv, declarat in afara termenului legal, fard a se invoca motive
intemeiate care ar justifica incalcarea acestui termen.

Avind 1n vedere cele expuse mai sus, completul Colegiul civil, comercial si de

6



contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recurentul
a omis termenul de declarare a recursului, fara careva motive justificate.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca recurentul a depus
recursul in afara termenului legal, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul ca fiind tardiv.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ l1argit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge ca fiind tardiv recursul declarat de reprezentantul SRL ,,Franzel
Nord” in proces de insolvabilitate — Andrei Botnari.

Se mentine hotarirea din 02 iunie 2014 a Curtii de Apel Balti, adoptatd in
pricina civila la cererea depusa de B.C. ,,Energbank™ SA impotriva SRL ,,Franzel
Nord”, intervenienti accesorii SRL ,Jlasercom” si SRL ,Mazel-Nord” privind
confirmarea creantei si la cererea reconventionala declarata de SRL ,,Franzel Nord”
in proces de insolvabilitate impotriva lui B.C. ,,Energbank’ SA cu privire la nulitatea
contractelor de credit si de fidejusiune.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele, judecator Svetlana Novac

Judecatorii: Ala Cobaneanu
lon Corolevschi
Maria Ghervas

Oleg Sternioala



