prima instanta: V.Caisin dosarul nr.2r-719/14
instanta de apel: 1.Grosu, A.Corcenco, D.Corolevschi

DECIZIE
06 august 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei,
judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii lon Corolevschi, Valentina Clevadi

examinind recursul declarat de Gordas Igor, in pricina civild la cererea de
chemare in judecata depusa de Gordas Igor impotriva societatii pe actiuni ,,Cet-Nord”
si Galagan Ion, intervenient accesoriu ziarul ,,I'azeta” MD privind incasarea
prejudiciului moral si cererea de chemare in judecata depusa de societatea pe actiuni
,,Cet-Nord” si Galagan Ion impotriva ziarului ,I'azeta” MD privind apararea
demnitatii profesionale si dezmintirea informatiet,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 29 aprilie 2014 prin care nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Gordas Igor,

constata

La 08 noiembrie 2011 Gordas Igor a depus cerere de chemare in judecata
impotriva societatii pe actiuni ,,Cet-Nord” s1 Galagan lon, intervenient accesoriu ziarul
»1'azera” MD privind incasarea prejudiciului moral.

In sustinerea actiunii reclamantul invoca cd in urma discutiilor cu vice-primarul
localitatii Mahu, ultimul i-a comunicat ca la 15 septembrie 2011 in cadrul sedintei
largite a Primariei mun. Balti, in procesul examinarii initiativei aflate pe ordinea de zi,
de pregatire a gospodariei municipale pentru sezonul de toamna-iarna pentru anii
2011-2012, reprezentantul piritului SA ,,Cet-Nord”, Galagan lon a exprimat
urmatoarele: ,,6ce omu [opoaw, Haeanenko u Opysue 3aWUMHUKU-OHU HPOCHO
bonvbHble Ha 20108Y, ¥ T opoawa ecmb cnpaska’”.

Sustine reclamantul cad piritul Galagan Ion in cadrul sedintei largite a Primariei
mun. Balfi, a participat in calitate de reprezentant al SA ,,Cet-Nord”, prin urmare
expresiile enuntate, reflectd si opinia intreprinderii.

Indica reclamantul ca intr-adevar detine certificat nr. 457169, seria BM cu privire
la acordarea gradului Il de invaliditate, insa, in rezultatul declaratiilor piritului,
mijloacele mass-media si anume ziarului ,,I"azeta” MD, au preluat mesajul si 1-au
raspindit pe larg, fiindu-i cauzat prejudiciu moral.

Cere reclamantul, incasarea prejudiciului moral de la SA ,,Cet-Nord” in marime
de 100 000 lei si de la Galagan lon in marime de 10 000 lei.



La 29 martie 2012, SA ,,Cet-Nord” si Galagan Ion au depus cerere de chemare in
judecatd impotriva ziarului ,,I'azeta” MD privind apararea demnitatii profesionale si
dezmintirea informatiei.

In sustinerea actiunii reclamantii invocd ci la 16 septembrie 2011 in ziarul
»T'azera” MD (versiunea electronica) a fost publicat un articol in care s-a indicat ca la
sedinta largita a Primariei mun. Balti, in procesul examinarii initiativei aflate pe
ordinea de zi, de pregatire a gospodariei municipale pentru sezonul de toamna-iarna
pentru anii 2011-2012, conducerea SA ,,Cet Nord” in persoana directorului Galagan
lon a numit persoanele care incearca sa-si apere drepturile sale ,,bolnavi de cap”.

Sustine ca in cadrul sedintei largite a Primariei mun. Balti, nu au fost efectuate
inregistrari audio - video si nu a fost efectuata stenograma sedintei, iar careva dovezi
in acest sens nu exista.

Considera SA ,,Cet Nord” si Galagan Ion ca, cele indicate in articolul din ziarul
T 'azera” MD sunt inventate, iar scopul acestora nu este cunoscut.

Prin incheierea Judecatoriei Balti din 23 mai 2012, cererea de chemare in judecata
depusa de catre Gordas Igor impotriva SA ,,Cet-Nord” si Galagan Ion, intervenient
accesoriu ziarul ,,I'azera” MD privind incasarea prejudiciului moral si cererea de
chemare in judecata depusa de SA ,,Cet-Nord” si Galagan Ion impotriva ziarului
»l'azera” MD privind apararea demnitatii profesionale si dezmintirea informatiei, au
fost conexate intr-un singur proces (f.d. 80).

Prin incheierea Judecatoriei Balti din 14 iunie 2012, nu s-a admis paticiparea
avocatului stagiar Janu Anatolie, in interesele ziarului ,,I'azera” MD la examinarea
prezentei pricini (f.d. 85-86).

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 01 noiembrie 2012, recursul declarat de
ziarul ,,I'azeta” si avocatul stagiar Janu Anatolic a fost admis, s-a casat incheierea
Judecatoriei Balti din 14 iunie 2012 si s-a restituit pricina spre rejudecare (f.d.117-
118).

Prin incheierea Judecitoriei Balti din 07 iunie 2013, cererea de chemare in
judecata depusa de SA ,,Cet-Nord” si Galagan Ion impotriva ziarului ,,I'azeta” MD
privind apararea demnitatii profesionale si dezmintirea informatiei a fost scoasa de pe
rol, in legaturd cu nerespectarea procedurii, prevazuta prin lege, de solutionare
prealabila a pricinii pe cale extrajudiciara (f.d. 169-169A).

Prin hotarirea Judecatoriei Balti din 20 decembrie 2013 actiunea a fost respinsa.

Nefiind de acord cu hotarirea mentionata, Gordas Igor si ziarul ,,I'azeTa” MD au
contestat-o cu apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 29 aprilie 2014 nu s-a dat curs cererilor de
apel depuse de Gordas Igor si ziarul ,,I'azeta” MD, acordindu-i-Se termen pina la
29 mai 2014 ora 9.00 pentru achitarea taxei de stat in suma de 2 475 lei fiecare si
prezentarea apelurilor motivate.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 12 iunie 2014 apelul declarat de ziarul
,J'azera” MD a fost restituit.

La 28 mai 2014 Gordas Igor a declarat recurs impotriva incheierea Curtii de Apel
Balti din 29 aprilie 2014, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii instantei de
apel in parte si anume punctele 3 si 6 privind acordarea termenului pina la 29 mai 2014



ora 9.00 pentru achitarea taxei de stat in suma de 2 475 lei si prezentarea apelului
motivat.

In sustinerea recursului s-a invocat cd instanta de apel nu a elucidat si constatat pe
deplin circumstantele pricinii, incheierea contestata a fost emisa fara a fi examinate
sub toate aspectele probele ce demonstreaza ca este invalid grupa II si nu i-a acordat
posibilitatea sa depuna cerere de scutire de la plata taxei de stat.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele cauzei atesta ca, copia Incheierii motivate a instantei a fost expediata
partilor de catre Curtea de Apel Balti la 05 mai 2014 si receptionata de recurent la 06
mai 2014. Astfel, recursul se considera depus in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este In drept sa-1 respinga si sd mentind incheierea.

Potrivit art. 368 alin. (1) si (3) CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art. 364 CPC si 365 CPC si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat si fard prezentarea cererii de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept,
instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor. Incheierea instantei de apel de a
nu se da curs cererii poate fi atacata cu recurs.

In conformitate cu art. 84 si art. 86 alin. (1) CPC, se impune cu taxi de stat fiecare
cerere de chemare in judecatd (inifiald si reconventionald), cererea intervenientului
principal, cererea vizind pricinile cu procedurd speciala, cererea de eliberare a
ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a
titlului executoriu privind executarea hotaririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de
recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele
judecatoresti. Judecatorul sau instanta judecatoreasca este in drept sd decida aminarea
sau esalonarea platii taxei de stat pentru una sau pentru ambele parti, tinind cont de
situatia lor materiala.

Conform art. 3 alin. (1) lit.a) si j) al Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie
1992, pentru cererile de chemare 1n judecata privitor la litigiile cu caracter patrimonial,
taxa de stat se stabileste in cuantum de 3% din valoarea actiunii, dar nu mai putin de
150 lei si nu mai mult de 25 000 lei; iar pentru cererile de apel impotriva hotaririlor
instantelor judecatoresti se stabileste taxa de stat in cuantum de 75 % din taxa calculata
din suma contestata.

Din materialele dosarului s-a stabilit cu certitudine ca Gordas Igor la
26 decembrie 2013 a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Balti din
20 decembrie 2013.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 29 aprilie 2014 nu s-a dat curs cererilor de
apel declarate de catre Gordas Igor si ziarul ,,I'azera” MD, fiind acordat apelantilor
termen pind la 29 mai 2014 ora 9.00 pentru achitarea taxei de stat in marime de
2 475 lei fiecare, depunerea apelurilor motivate pina la 29 mai 2014, explicandu-l-i-se



ca, in caz ca nu vor lichida neajunsurile mentionate, cererile de apel nu vor fi
considerate depuse si impreuna cu actele anexate vor fi restituite (f.d.240-241).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 12 iunie 2014 apelul declarat de ziarul
,,J azera” MD a fost restituit.

La caz, instanta de recurs constatd ca, incheierea Curtii de Apel Balti din
29 aprilie 2014 a fost contestata cu recurs de catre Gordas Igor, in partea pct. 3 si
pct. 6, prin care a fost obligat sa achite taxa de stat, in suma de 2 475 lei si sa prezinte
apelu motivat.

Astfel, in circumstantele stabilite Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca actiunile instantei de apel au
fost efectuate potrivit dispozitiilor legale si intemeiat prin incheierea din 29 aprilie
2014 s-a dispus de a nu da curs cererii de apel depuse de Gordas Igor, stabilindu-i un
termen rezonabil pentru inlaturarea neajunsurilor si anume prezentarea dovezii de plata
a taxei de stat si depunerea cererii de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept.

Conform art. 56 alin. (2) CPC participantii la proces se bucurda de drepturi
procesuale egale si au obligatii procesuale egale, cu unele exceptii stabilite de lege in
dependenta de pozitia pe care o ocupa in proces. Participantii la proces sint obligati sa
se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.

Retine Colegiul ca, art. 364, 365 CPC, enuntate supra, contin reglementari si cu
privire la continutul, cuprinsul cererii de apel, documentele si copiile care urmeaza a fi
anexate, inclusiv obligativitatea apelantului de a expune motivele de fapt si de drept pe
care 1-si intemeiaza apelul.

La materialele cauzei este anexatd o cerere de apel fard indicarea motivelor de
fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul (f.d. 211).

Din 1nsasi continutul cererii de apel rezulta ca apelantul si-a expus disponibilitatea
de a prezenta argumentele apelului printr-o cerere separata si posibilitatea de a inainta
cereri s1 demersuri.

Prin incheierea contestatd din 29 aprilie 2014 instanta de apel a sesizat apelantul
asupra necesitatii depunerii apelului motivat, acordidu-i-se in acest scop un termen
pina la 29 mai 2014 pentru a exercita actele de procedura legale si obligatorii,
incheierea fiind receptionata de recurent la 06 mai 2014.

Mentioneaza Colegiul cd, argumentul invocat de recurent precum ci, nu s-a
acordat termen rezonabil pentru depunerea cererii privind scutirea de la plata taxei de
stat si cererii de apel motivate, contravine circumstantelor stabilite in pricind si
urmeaza a fi respins, iar la caz, recurentul-apelant Gordas Igor nu a solicitat scutirea de
la plata taxei de stat prin cererea de apel nemotivata, ultimul insa ultimul nefiind lipsit
de dreptul de a adresa instantei de apel 0 astfel de cerere, cu anexarea probelor in acest
Sens.

Nu poate fi retinut si se respinge argumentul formulat in recurs si cu referire la
faptul ca litigiul dedus judecatii este un litigiu nepatrimonial, deoarece se bazeaza pe
interpretarea eronatd a normelor de drept material si procedural si nu Tmpiedica
indeplinirea de catre instanta de apel a cerintelor ce urmeaza a fi respectate la
depunerea cererii de apel de catre apelant, {inind cont si de prevederile Legii nr. 64 din
23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de exprimare (art. 19 si 32).



In aceastd ordine de idei Colegiul retine ci neprezentarea apelului motivat de
catre Gordas Igor indica direct la nerespectarea drepturilor sale procedurale, in masura
stabilitda de normele de drept procedural, de aceea instanta de apel in temeiul legii a
dispus obligarea apelantului de a depune apelul motivat in termenul stabilit, or
inaintand cerere de apel nemotivatd Tmpotriva hotararii primei instante si cunoscand
despre necesitatea depunerii apelului motivat, trebuia sa intreprinda toate masurile
necesare, dupa cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de
acces la instanta, fapt, insa, ignorat de aceasta.

Totodatd, Colegiul remarcd ca, potrivit jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului (cazul Kreuz contra Poloniei, nr. 28249/95, cazul Golder si Z
contra Marii Britaniei, cazul Malahov contra Moldovei, nr. 32268/02), dreptul la un
tribunal nu este absolut. Acesta prin natura sa poate fi supus limitarilor, deoarece
dreptul de acces la justitie, prin sine, cere reglementare din partea statului.

La caz, Colegiul retine ca, o astfel de solutie este compatibila cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul articolului 6 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Luind in consideratie cele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca instanta de apel a aplicat
corect normele de drept material si procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt
neintemeiate, fapt pentru care recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC al RM, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Gordas Igor.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 29 aprilie 2014, in pricina civila la
cererea de chemare in judecatd depusda de Gordas Igor impotriva societatii pe actiuni
,,Cet-Nord” si Galagan Ion, intervenient accesoriu ziarul ,,I'azera” MD privind
incasarea prejudiciului moral si cererea de chemare 1n judecata depusa de societatea pe
actiuni ,,Cet-Nord” si Galagan Ion impotriva ziarului ,,['azera” MD privind apararea
demnitatii profesionale si dezmintirea informatiei.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii lon Corolevschi

Valentina Clevadi



