Prima instanta: Judecatoria Strageni Dosarul nr. 2r-709/14
Judecator: V. Lazari

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: L. Popova, M. Moraru, M. Guzun

DECIZIE
06 august 2014 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Oleg Sternioald, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Grosu Gheorghe, Nicolaescu Nadejda,
Ungureanu lon,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintata de Grosu
Gheorghe, Nicolaescu Nadejda, Ungureanu lon impotriva Primariei comunei
Lozova r. Straseni, Consiliul Comunal Lozova, intervenient accesoriu Ministerul
Finantelor al RM, cu privire la incasarea prejudiciului moral si material,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 mai 2014, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Grosu Gheorghe, Nicolaescu Nadejda,
Ungureanu lon,

constata:

La 03 ianuarie 2011, Grosu Gheorghe, Nicolaescu Nadejda, Ungureanu lon
au depus cerere de chemare in judecatd impotriva Primariei comunei Lozova r.
Straseni, Consiliul Comunal Lozova, intervenient accesoriu Ministerul
Finantelor al RM, cu privire la incasarea prejudiciului moral i material.

Prin hotarirea Judecatoriei Straseni din 14 decembrie 2011, actiunea Inaintata
de Grosu Gheorghe, Nicolaescu Nadejda, Ungureanu Ion a fost respinsa ca fiind
neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 martie 2014, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Grosu Gheorghe, Nicolaescu Nadejda, Ungureanu lon,
fiind acordat termenul pina la 23 aprilie 2014 ora 10%, pentru prezentarea cererii
de apel motivate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 mai 2014, cererea de apel
depusa de Grosu Gheorghe, Nicolaescu Nadejda, Ungureanu Ion a fost restituita
ca fiind depusa in afara termenului legal.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 11 iunie 2014 Grosu
Gheorghe, Nicolaescu Nadejda, Ungureanu Ion au declarat recurs, solicitind



casarea incheierii contestate, cu restituirea cauzei spre rejudecare.

In motivarea recursului au indicat cd incheierea contestata este ilegali, fiind
bazata pe aplicarea eronatd a normelor de drept procedural. Considera recurentii
ca instanta de apel a aplicat eronat norma cu privire la termenul de declarare a
apelului, art. 362 fiind aplicat retroactiv.

Studiind cererea de recurs in raport cu materialele dosarului, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a respinge recursul din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, , dupd examinarea recursului
impotriva incheierii, instanta de recurs este in drept sa respinga recursul si sa
mentina incheierea” .

Procesul-verbal al sedintei de judecatd din 21 mai 2014 (f.d. 171-175),
precum si recipisa anexatd la materialele cauzei (f.d. 170), confirmd ca
reprezentantul lui Grosu Gheorghe si Nicolaescu Nadejda — avocatul Popusoi
Sergiu in baza mandatului nr. 0461224 (f.d. 168) a fost prezent la pronuntarea
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 21 mai 2014. De asemenea, la sedintd a
fost prezenta Nicolaescu Nadejda.

in conformitate cu art. 425 CPC, ,, Termenul de declarare a recursului
Impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei”.

Referitor la Grosu Gheorghe, Colegiul mentioneaza ca in conformitate cu
art. 75 alin (4) CPC, ,,actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele
imputernicirilor sale sint obligatorii pentru persoana reprezentatda in masura in
care ele ar fi fost efectuate de ea insasi”.

Avind in vedere ca legislatia procesual-civila prevede expres ca termenul
de contestare a incheierii judecatoresti incepe sa curgd din momentul pronuntarii
acesteia si faptul ca reprezentantul lui Grosu Gheorghe — avocatul Popusoi
Sergiu in baza mandatului nr. 0461223 (f.d. 169) a fost prezent la pronuntarea
incheierii contestate, fapt confirmat prin procesul-verbal al sedintei de judecata
din 21 mai 2014 (f.d. 171-175), precum si recipisa anexata la materialele cauzei
(f.d. 170), Colegiul considera ca prin depunerea cererii de recurs la data de 11
iunie 2014 recurentul Grosu Gheorghe a omis termenul legal de declarare a
recursului.

Referitor la Nicolaescu Nadejda, Colegiul mentioneaza ca acelasi proces-
verbal si recipisa confirma ca Nicolaescu Nadejda a fost prezenta la pronuntarea
incheierii contestate. Astfel, prin depunerea cererii de recurs la data de 11 iunie
2014 recurentul Nicolaescu Nadejda a omis termenul legal de declarare a
recursului.

Referitor la Ungureanu lon, Colegiul retine ca citatia (f.d. 139) cit si avizul
de receptie anexat la materialele cauzei (f.d. 145) confirma ca acesta a cunoscut
despre sedinta de judecatda din 21 mai 2014 cind a fost pronuntatd incheierea
contestatd. Astfel, prin depunerea cererii de recurs la data de 11 iunie 2014
recurentul Ungureanu lon a omis termenul legal de declarare a recursului.



Conform art. 56 alin. (3) CPC, ,, Participantii la proces sint obligati si se
foloseascd cu bund-credinta de drepturile lor procedurale”.

Colegiul aduce la cunostinta ca participantii la procesul de judecata odata ce
au initiat proceduri 1n justitie, urmeaza sa-si asume un rol activ in derularea
procesului, urmind sa se intereseze despre soarta cauzei deduse judecdtii si despre
solutia instantei asupra acesteia.

Avind in vedere ca recurentii prin depunerea cerii de recurs la data de 11
iunie 2014 au omis termenul legal pentru contestarea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 21 mai 2014, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Grosu Gheorghe, Nicolaescu Nadejda si Ungureanu lon, ca fiind
tardiv.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Grosu Gheorghe, Nicolaescu Nadejda,
Ungureanu lon.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 mai 2014, emisd in
pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Grosu Gheorghe,
Nicolaescu Nadejda, Ungureanu Ion impotriva Primariei comunei Lozova r.
Straseni, Consiliul Comunal Lozova, intervenient accesoriu Ministerul
Finantelor al RM, cu privire la incasarea prejudiciului moral si material.

Decizia este irevocabila din momentul emiterti.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Oleg Sternioala

Ion Druta



