Prima instanta: Judecatoria Ocnita Dosarul nr. 3r-150/14
Judecitor: E. Bejenaru

Instanta de apel: Curtea de Apel Balti

Judecator: E. Ababei, G. Polivenco, E. Ratoi

DECIZIE
06 august 2014 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Oleg Sternioald, Ion Druta

examinand recursul declarat de Consiliul raional Briceni,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Sadoveanu Daria
impotriva Consiliului raional Briceni cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 16 mai 2014 prin care a fost restituita
cererea de apel depusa de Consiliul raional Briceni,

constata:

La 11 octombrie 2013, Sadoveanu Daria a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Consiliului raional Briceni cu privire la anularea actului administrativ.

Prin hotarirea Judecatoriei Ocnita din 03 martie 2014 actiunea a fost admisa, s-a
anulat decizia Consiliului raional Briceni nr. 7/2 din 16 septembrie 2013 ,,Cu privire
la examinarea raportului Comisiei de evaluare a activitatii DASPF Briceni si
destituirea din functie a Dariei Sadoveanu, sef DASPF Briceni”. S-a restabilit Daria
Sadoveanu in functia de Sef a Directiei raionale de Asistentd Sociala si Protectic a
Familiei Briceni, director al Fondului Local de sustinere sociala a populatiei.

La 02 aprilie 2014, Toderica Ion in interesele Consiliului raional Briceni a depus
cererea de apel impotriva hotaririi Judecatoriei Ocnita din 03 martie 2014, solicitind
casarea acesteia si emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 16 mai 2014, corectata prin incheierea
Curtii de Apel Balti din 17 iunie 2014, cererea de apel a fost restituita Consiliului
raional Briceni.

Instanta de apel a retinut ca, cererea de apel este depusa de o persoana care nu
este in drept s-0 declare.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 10 iunie 2014, Consiliul raional



Briceni in persoana d.Toderica Ion a declarat recurs, solicitind repunerea in termenul
de declarare a recursului, casarea incheierii contestate cu restituirea pricinii spre
rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului a indicat ci incheierea contestatd este ilegald si
neintemeiatd. Considera recurentul ca instanta de apel eronat a constatat lipsa
imputernicirilor lui Todericd Ion de a reprezenta interesele Consiliului raional Briceni
in instanta de judecata.

Conform art. 425 CPC al RM ,, Termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.”

Reiesind din faptul ca incheierea contestatd a fost emisa la faza solugionarii
chestiunii cu privire la primirea In procedura a cererii de apel, in lipsa participantilor
la proces, termenul de declararea recursului urmeaza a fi calculat din momentul
comunicarii acesteia.

Astfel, avind in vedere ca incheierea Curtii de Apel Balti din 16 mai 2014 a fost
comunicatd Consiliului raional Briceni la data de 22 mai 2014, fapt confirmat prin
avizul de receptie anexat la materialele cauzei (f.d. 172), iar cererea de recurs a fost
expediatd prin intermediul oficiului postal la data de 06 iunie 2014 (f.d. 182-plic),
Colegiul considera recursul declarat in termen.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat
si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii contestate, din urmatoarele
considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, dupa examinarea recursului impotriva
incheierii, instanta de recurs este in drept sa respinga recursul si sd mentind
incheierea.

In conformitate cu art. 81 CPC, ,, Imputernicirea de reprezentare in judecatd
acorda reprezentantului dreptul de a exercita in numele reprezentatului toate actele
procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea i de a o depune in judecati,
de a stramuta pricina la o judecata arbitrald, de a renunta total sau partial la
pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul acestor pretentii, de a
modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a incheia tranzactii, de
a intenta actiune reconventionald, de a transmite imputerniciri unei alte persoane, de
a ataca hotdirirea judecitoreasca, de a-i schimba modul de executare, de a amina sau
esalona executarea ei, de a prezenta un titlu executoriu spre urmarire, de a primi
bunuri sau bani in temeiul hotaririi judecatoresti, drept care trebuie mentionat
expres, sub sanctiunea nulitatii, in procura eliberata reprezentantului persoanei
Jjuridice sau in mandatul eliberat avocatului”.

Analizind pct. 8 al deciziei Consiliului raional Briceni nr. 7/1 din 16 septembrie
2013 (f.d. 61) prin care Toderica Ion a fost desemnat drept reprezentant al Consiliului
raional Briceni, Colegiul constata ca imputernicirile lui Toderica lon au fost formulate
fara a fi respectate prevederile art. 81 CPC,

Astfel, decizia Consiliului raional Briceni nr. 7/1 din 16 septembrie 2013 nu
prevede expres dreptul de a semna cererea si de a o depune in instantd precum si



dreptul de a ataca hotarirea judecatoreasca, drepturi care trebuie mentionate expres,
sub sanctiunea nulitatii.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia ca recursul declarat
de Toderica Ion in interesele Consiliului raional Briceni, a fost depus de o persoana
neimputernicita, considerent din care urmeaza a fi respins.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de Consiliul raional Briceni.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 16 mai 2014, in pricina civila la
cererea de chemare in judecatd depusda de Sadoveanu Daria Tmpotriva Consiliului

raional Briceni cu privire la contestarea actului administrativ.
Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Oleg Sternioala

lon Druta



