prima instanta: A. Curdov dosarul nr. 2ri-93/14
DECIZIE
06 august 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi
Ion Druta

Maria Ghervas
Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre Pavlioglo Ivan, Fetescu Valentina si
reprezentantul al debitorului iM ,Budjac-Gold” SRL, Cainareanu Anatolie,

in pricina civila privind derularea procesului de insolvabilitate in privinta
Societatii cu Raspunderea Limitatd ,,Budjac-Gold”,

impotriva hotararii Curtii de Apel Comrat din 05 mai 2014, prin care a fost
respinsa cererea creditorilor Pavlioglo Ivan, Pulicev Serghei, Pulicev Evghenii si
Fetescu Valentina cu privire la confirmarea planului procedurii de restructurare a IM
,,Budjac-Gold” SRL, incetati procedura de restructurare a IM ,,Budjac-Gold” SRL in
proces de insolvabilitate si stabilitd intrare imediati a intreprinderii IM ,,Budjac-Gold”
SRL in procedura de faliment cu desfiintarea debitorului,

constata:

La 08 iunie 2011 FPC ,Drancor” SRL, mun. Chisindu a depus cerere
introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fati de IM ,,Budjac-
Gold” SRL, UTA Gagauzia, or. Vulcanesti.

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 13 iunie 2011, cererea
introductiva a fost admisa spre examinare si in scopul prevenirii modificarilor starii
bunurilor debitorului in perioada de pina la intentarea procesului de insolvabilitate s-a
dispus aplicarea masurilor de asigurare in conformitate cu prevederile art. 35 din
Legea insolvabilitatii. In calitate de administrator provizoriu a fost numit Hanganu
Grigore.

Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 01 noiembrie 2011a fost intentat
procesul de insolvabilitate fati de IM ,Budjac-Gold” SRL si in calitate de
administrator al insolvabilititii a fost desemnat Hanganu Grigore.

In conformitate cu cerintele Legii nr. 29 din 06 martie 2012 pentru modificare si
completare unor acte legislative, examinarea procesului de insolvabilitate IM ,,Budjac-
Gold” SRL a fost transmisa Curtii de Apel Comrat.

In cadrul derularii procesului de insolvabilitate la, 23 decembrie 2013 creditorii
Pavlioglo Ivan, Pulicev Serghei, Pulicev Evghenii au depus o cerere prin care au
solicitat confirmarea planului procedurii de restructurare a IM ,,Budjac-Gold” SRL.



In motivarea cererii au invocat ca IM ,Budjac-Gold” SRL este situata la sudul
Republicii Moldova , in centrul raional Vulcanesti. Tipul de baza al retelelor de acces
sunt drumuri auto, iar pina la portul fluvial international Giurgiulesti fiind 45 de km.

Mentioneaza ca intreprinderea este situatd pe teritoriu propriu cu suprafata de
2,86 ha, dispune de proprii suprafete de productie, proprii surse de aprovizionare cu
apa, sursa alimentarii cu energie electrica sunt retelele electrice orasenesti, iar devierea
apelor reziduale se face in canalizarea centralizati. Intreprinderea dispune de
specialisti Tn domeniul prelucrarii laptelui si producerii produselor lactate.

Sustine ca colectarea laptelui va fi efectuatd de la populatie prin reteaua de
puncte specializata de colectare a laptelui situate in apropiere. Pietele de vinzari, la
ctapa initiala de producere si realizarea lactatelor va fi or. Vulcanesti si raionul
Vulcanesti, cit si raioanele din apropiere - Cahul, Tarclia, Ceadir-Lunga si Comrat, iar
ulterior s1 mun. Chisindu. La fel se propune realizarea pentru export in Federatia Rusa
a untului si cascavalurilor de sort tare.

Considera ca sure din finantare i-ar permite efectuarea lucrarilor de reparatie in
blocul administrativ, de a procura si instala utilaj modern in blocul administrativ, cit si
de a restabili activitatea de producere si realizarea produselor finite.

Invoca ca restabilirea activitatii intreprinderii se planificad in citeva etape: in
primul rind este necesara hotarirea instantei de judecata de acceptarea planului
procedurii de restructurare, ridicarea sechestrului de pe patrimoniul intreprinderii si
utilizarea lui fara careva restrictii, cit si acordarea dreptului debitorului de a gestiona
Cu activitatea sa sub supravegherea administratorului insolvabilitatii.

Efectuarea inventarierii i Intocmirea registrului bunurilor transmise de catre
administratorul reprezentantului IM ,,Budjac-Gold” SRL cu indicarea méarimii, valorii
componen‘;el patrimoniului, cit si obligatiile debitorului.

Incheierea contractelor corespunzatoare de acordare iM ,Budjac-Gold” SRL
mijloacelor financiare de catre investitori (sub forma de credit sau imprumut) cu
gajarea bunurilor intreprinderii.

Cu referire la cele invocate, declarantii considera ca acceptarea planului
procedurii de restructurare va permite restabilirea activitatii intreprinderii, crearea a 50
locurt de muncd suplimentare la intreprindere si circa a 680 de puncte in regiune
pentru colectarea laptelui, asigurarea populatiei cu produse lactate de calitate inalta de
pe piata autohtonad, exportul in Federatia Rusa a productiei finite: unt si cascavaluri de
sort tare, majorarea incasarii impozitelor in bugetul local, inclusiv si al UTA Gagauzia.

Va restabili dreptul sau la gestionarea patrimoniului §i Intreprinderii, sub
supravegherea administratorului insolvabilitatii, achitarea creditorilor de toate
rangurile, a sumelor banesti datorate conform graficului-plan de restituire a datoriilor
creditorilor IM ,Budjac-Gold” SRL, cit si sumei integrale de cheltuieli legate cu
derularea procesului de insolvabilitate in ordinea si termenul stabilit in planul
procedurii de restructurare a IM ,Budjac-Gold” SRL.

Prin hotérirea Curtii de Apel Comrat din 05 mai 204, a fost respinsd cererea
creditorilor Pavlioglo Ivan, Pulicev Serghei, Pulicev Evghenii si Fetescu Valentina cu
privire la confirmarea Planului procedurii de restructurare a IM ,,Budjac-Gold” SRL,
fiind 1incetatd procedura de restructurare a IM ,Budjac-Gold” in proces de
insolvabilitate, stabilind intrarea imediata a intreprinderii IM ,,Budjac-Gold” SRL in
procedura de faliment cu desfiintarea acesteia, iar in calitate de lichidator al iM
,,Budjac-Gold” SRL a fost desemnata i1 ,,Hanganu Grigore”, Certificat nr. 17882 din



09 decembrie 2010, obligindu-l acesta sa exercite atributiile prevazute la art. 66 si 68
din Legea insolvabilitatii si sa raspunda pentru folosirea si lichidarea masei debitoare a
M ,Budjac-Gold”.

In motivarea hotaririi, instanta a invocat prevederile art. 188 alin.(1), 202
alim.(1) si 204 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, mentionind ca
creditorii Pavlioglo Ivan, Pulicev Serghei, Pulicev Evghenii si Fetescu Valentina nu
dispun de dreptul de a propune planul procedurii de restructurare.

La 20 mai 2014 Pavlioglo Ivan, Fetescu Valentina si reprezentantul debitorului
IM ,Budjac-Gold” SRL, Cainareanu Anatolie, au declarat recurs impotriva hotaririi
primei instante, solicitind admiterea acestuia, casarea hotaririi recurate cu dispunerea
reexamindrii cererii cu privire la confirmarea Planului de restructurare a IM ,,.Budjac-
Gold” SRL.

In motivarea recursului au invocat ci prin hotarirea Curtii de Apel Economice
din 01 noiembrie 2011 a fost intentata procedura de insolvabilitate fata de M ,,Budjac-
Gold” SRL, iar administratorul insolvabilitatii a fost desemnat Hanganu Grigore.

Mentioneaza ci la 27 septembrie 2013, Adunarea generald a creditorilor IM
,Budjac-Gold” SRL a dispus trecerea intreprinderii in procedura de restructurare, cu
elaborarea Planului de restructurare, de catre debitor, si prezentarea acestuia catre
Adunarea Creditorilor si instantei de judecata. Hotarirea mentionata a fost aprobata si
de Curtea de Apel Comrat la 03 octombrie 2013.

insd la 19 decembrie 2013, la Adunarea repetatd a creditorilor, farda nici o
explicatie, a fost respins planul de restructurare si s-a hotarit de a initia procedura de
faliment a intreprinderii.

Sustine ca Curtea de Apel Comrat, ca instantd de supraveghere a procesului de
insolvabilitate si faliment a agentilor economici din UTA Gagauzia, a primit spre
examinare procesul-verbal din 19 decembrie 2013 al Adunirii creditorilor IM
,Budjac-Gold” SRL, si la prima etapa a luat in consideratie obiectiile debitorului,
solicitind explicatiile creditorilor referitor la schimbarea pozitiei Adunarii creditorilor,
pentru ca ulterior si instanta de judecatd sa emitd o hotarire de respingerea Planului de
restructurare a intreprinderii si purcederea la procedura de faliment a IM , Budjac-
Gold” SRL.

Considera neintemeiate argumentele instantei de insolvabilitate precum ca
Planul de restructurare a fost elaborat si prezentat de creditori, deoarece Pavlioglo
Ivan, Pulicev Serghei, Pulicev Evghenii si Fetescu Valentina sunt fondatorii IM
,,Budjac-Gold” SRL, respectiv si debitorii intreprinderii si prin prisma art. 188 alin.(1)
a Legii insolvabilitdfii sunt in drept de a propune Planul de restructurare a
intreprinderii.

Potrivit art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiintarea participantilor la
proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea hotaririi instantei de insolvabilitate din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupi ce judeci recursul,
este in drept sd respingd recursul si sa3 mentind decizia instantei de apel si hotararea
primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.



Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in instanta
conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile stabilite de
legislatia insolvabilitatii.

In conformitate cu prevederile art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29.06.2012, procesul de insolvabilitate se desfdsoara in conformitate cu prevederile
Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit art. 8 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, hotaririle si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Din procesul-verbal al sedintei de judecata din 05 mai 2014, rezulta ca odata cu
revenirea din camera de deliberare, presedintele sedintei a dat citirii hotararii motivate
din 05 mai 2014 (f. d. 96).

Prin urmare, recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul,
la 20 mai 2014, in termen.

Astfel, dupa cum rezultd din materialele pricinii, prin incheierea Curtii de Apel
Economice din 13 iunie 2011, instanta de insolvabilitate a admis spre examinare
cererea introductiva depusa de FPC ,Drancor” SRL, mun. Chisindu cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatda de iM ,Budjac-Gold” SRL, UTA
Gagauzia, or. Vulcanesti si in scopul prevenirit modificarilor starii bunurilor
debitorului in perioada de pina la intentarea procesului de insolvabilitate s-a dispus
aplicarea masurilor de asigurare in conformitate cu prevederile art. 35 din Legea
insolvabilitatii. In calitate de administrator provizoriu a fost numit Hanganu Grigore.

Prin hotérirea Curtii de Apel Economice din 01 noiembrie 2011a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatdi de IM ,Budjac-Gold” SRL si in calitate de
administrator al insolvabilitatii a fost desemnat Hanganu Grigore.

Tot actele cauzei atestd ca in cadrul derularii procesului de insolvabilitate,
creditorii Pavlioglo lvan, Pulicev Serghei, Pulicev Evghenii au depus o cerere prin
care au solicitat confirmarea planului procedurii de restructurare a IM ,.Budjac-Gold”
SRL.

Insa prin hotarirea Curtii de Apel Comrat din 05 mai 204, cererea creditorilor
Pavlioglo Ivan, Pulicev Serghei, Pulicev Evghenii si Fetescu Valentina cu privire la
confirmarea Planului procedurii de restructurare a iM ,,Budjac-Gold” SRL a fost
respinsd si a fost dispusa incetarea procedurii de restructurare a IM ,.Budjac-Gold”,
stabilind intrarea imediatd a intreprinderii IM ,Budjac-Gold” SRL in procedura de
faliment cu desfiintarea acesteia, iar in calitate de lichidator al IM ,,Budjac-Gold” SRL
a fost desemnata I ,,Hanganu Grigore”, Certificat nr. 17882 din 09 decembrie 2010,
obligindu-l acesta sa exercite atributiile prevazute la art. 66 si 68 din Legea
insolvabilitatii si si raspundd pentru folosirea si lichidarea masei debitoare a IM
,Budjac-Gold”.

De asemenea, la caz se constatd ca recurentii isi exprimd dezacordul cu solutia
instantei de fond, prin care a fost respins Planul de restructurare a IM ,,Budjac-Gold”
SRL, prin stoparea procedurii de restructurare a intreprinderii, cu intentarea procesului
de faliment.

Analizind materialele cauzei in raport cu criticile formulate in recurs, Colegiul
conchide ca, hotarirea recuratd a fost adoptata in conformitate cu normele de drept
material si procedural si este bazatd pe aprecierea corectd si completa a tuturor



probelor si circumstantelor cauzei, motiv pentru care este considerata legald si
intemeiata.

In sustinerea opiniei enuntate, se vor retine prevederile art. 188 alin.(1) a Legii
Insolvabilitatii, care indica urmatoarele categorii de persoane care pot propune plan al
procedurii de restructurare n conditiile de mai jos:

a) debitorul poate depune planul odata cu cererea introductiva sau cu referinta la
cererea introductivd a creditorilor, ori intr-o cerere expresa adresatd instantei de
insolvabilitate, dar nu mai tirziu de termenul stabilit la adunarea de raportare la care s-
a aprobat restructurarea sa;

b) administratorul insolvabilitatii poate propune, la cererca adunarii creditorilor
sau a comitetului creditorilor, ori din proprie initiativa, redresarea debitorului in baza
unui plan, de la data desemnarii sale si pind la implinirea termenului de prezentare a
planului, stabilit la adunarea creditorilor de raportare la care s-a aprobat restructurarea
debitorului;

c) autoritatile administratiei publice centrale sau locale pot propune planul in
mentionate la art.190 alin.(6).

Astfel, norma legala suscitata expres prevede categorii de persoane care sunt in
drept de a propune planul procedurii de restructurare a intreprinderii, cit si conditiile in
care acest plan urmeaza a fi propus.

In aceastd ordine de idei instanta de recurs retine drept justa concluzia instantei
de insolvabilitate cu privire la faptul ca Pavlioglo Ivan, Pulicev Serghei, Pulicev
Evghenii, avind calitate de creditori in procesul de insolvabilitate, nu dispun de dreptul
de a propune planul procedurii de restructurare din propria initiativa.

Prin urmare, nu poate fi retinut argumentul recurentilor cu referire la faptul ca
dinsii fiind fondatorii ai IM ,,Budjac-Gold” SRL 1in proces de insolvabilitate, sunt, de
altfel, si debitori de rind cu aceasta.

Acesta deoarece din actele cauzei rezulta cu certitudine ca Pavlioglo lvan,
Pulicev Serghei, Pulicev Evghenii au fost inclusi in lista creditorilor ai IM ,,Budjac-
Gold” SRL, insa careva date care ar confirma ca acestia au fost exclusi din lista
creditorilor, sau ca creantele acestora au fost contestate cu excluderea ulterioara din
tabelul creantelor, instantei nu au fost prezentate.

Mai mult ca atat, la caz se constata ca Planul de restructurare propus de
creditorii mentionati a fost respins si de Adunarea creditorilor, fapt ce se confirma prin
procesul-verbal al adunirii generale repetate a creditorilor IM ,,Budjac-Gold” SRL din
19 decembrie 2013, pe cind art. 202 alin.(1) a Legii insolvabilitatii, indica expres ca
examinarea chestiunii acceptarii planului procedurii de restructurare a debitorului tine
de competenta exclusiva a adunarii creditorilor.

Iar potrivit dispozitiilor art. 204 alin.(1) si (2) a Legii insolvabilitatii, doar dupa
acceptare de catre creditori si debitor, planul procedurii de restructurare trebuie sa fie
confirmat de catre instanta de insolvabilitate. Pind la confirmarea planului procedurii
de restructurare, instanta de insolvabilitate audiaza administratorul insolvabilitatii,
comitetul creditorilor, daca a fost desemnat, si debitorul.

Avand in sustinere normele citate, instanta de recurs constata ca intemeiata
concluzia instantei de insolvabilitate cu privire la netemeinicia cererii creditorilor
Pavlioglo Ivan, Pulicev Serghei, Pulicev Evghenii cu privire la confirmarea Planului
procedurii de restructurare, or, pe langa faptul ca planul procedurii de restructurare a



fost prezentat de catre persoane neimputernicite in sensul art. 188 alin.(1( al Legii
insolvabilitatii, acest plan nu a fost acceptat nici de adunarea generali a creditorilor IM
,Budjac-Gold” SRL, fapt ce contravine cerintelor art. 202 alin.(1) a Legii
insolvabilitatii.

Sub acest aspect, se constatd a fi intemeiatd si concluzia instantei de
insolvabilitate cu privire la incetarea procedurii de restructurare a IM ,,Budjac-Gold”
SRL si dispunerea intrarii imediate a intreprinderii in procedura de faliment cu
desfiintarea debitorului.

Fata de cele ce preced si avand in vedere faptul ca hotararea primei instante este
intemeiata, iar temeiurile invocate de catre recurenti sunt nejustificate si se combat
prin cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtit Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul §i a mentine
hotararea primei instante.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, art. 445 alin. (3) Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Pavlioglo Ivan, Fetescu Valentina si
reprezentantul al debitorului IM ,,Budjac-Gold” SRL, Cainareanu Anatolie.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Comrat din 05 mai 2014 in pricina civila
privind derularea procesului de insolvabilitate in privinta Societdtii cu Raspunderea
Limitata ,,.Budjac-Gold”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi
Ion Druta

Maria Ghervas

Tamara Chisca-Doneva



