Prima instanta: Judecatoria Riscani Dosarul nr. 2r-793/14
Judecator: |. Rabei

Instanta de apel: Curtea de Apel Balti

Judecatori: T. Duca, A. Albu, D. Pusca

DECIZIE
13 august 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: luliana Oprea, Ton Druta

examinand recursul declarat de catre Dogotari Alexandru,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui Dogotari Alexandru
impotriva lui Dandara Ion, Ministerului Finantelor cu privire la incasarea
prejudiciului material 1 moral,

impotriva Incheierii Curtii de Apel Balti din 11 iunie 2014, prin care nu
s-a dat curs cererii de apel, apelantului fiind acordat termen pentru prezentarea
dovezii de platd a taxei de stat si apelului motivat,

constata:

La 12 august 2013, Dogotari Alexandru a depus o cerere de chemare in
judecatd catre Dandara Ion si Ministerului Finantelor cu privire la incasarea
prejudiciului material i moral.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani din 09 aprilie 2014 actiunea a fost
respinsa ca fiind neintemeiata.

La 25 aprilie 2014, Dogotari Alexandru a depus cererea de apel impotriva
hotaririi Judecatoriei Riscani din 09 aprilie 2014, solicitind admiterea acestuia,
casarea hotaririi cu remiterea cauzei la rejudecare in prima instantd, in alt
complet de judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 11 iunie 2014 nu s-a dat curs cererii
de apel, apelantului fiind stabilit termen pina la 08 iulie 2014 ora 10.30 pentru
prezentarea dovezii de platd a taxei de stat Tn suma de 75 lei si a cererii de apel
motivata.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 24 iunie 2014, Dogotari
Alexandru a declarat recurs la incheierea respectiva, solicitand casarea acesteia
cu emiterea unei noi hotariri prin care sa fie scutit de plata taxei de stat.

In motivarea recursului recurentul a invocat ci este in imposibilitate de a



achita taxa de stat deoarece este condamnat si ispaseste pedeapsa in
Penitenciarul nr. 11 mun. Balti.

Analizand legalitatea si temeinicia incheierii atacate, prin prisma
argumentelor invocate in recurs si a materialelor din dosar, Colegiul considera
recursul drept neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

Conform art. 427 lit. a) CPC, ,, Instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentind
incheierea’”.

Conform art. 365 alin. (1) lit. d) CPC, ,,in cererea de apel se indica
motivele de fapt §i de drept pe care se intemeiaza apelul”.

Conform art. 365 alin. (4) CPC, , la cererea de apel se anexeaza dovada
de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa”.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, ,,dacd cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea
curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor”.

Studiind cererea de apel depusa de Dogotari Alexandru la 17 aprilie 2014
(f.d. 106), Colegiul constata ca instanta de apel, legal si intemeiat a calificat apelul
lui Dogotari Alexandru ca fiind un apel care nu corespunde exigentelor art. 365
CPC si anume, nu contine motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul
precum si nu este anexatd dovada de achitare a taxei de stat pentru depunerea
cererii de apel. Instanta de apel intemeiat nu a dat curs cererii de apel, acordindu-i
apelantului un termen rezonabil pentru inlaturarea neajunsurilor depistate.

Colegiul mentioneazd cd scopul exercitarii cailor de atac, constd in
declansarea mecanismului de control judiciar in privinta temeiniciei $i
legalitatii actelor judecatoresti emise de catre instantele inferioare. Astfel,
controlul judiciar se realizeazd 1n baza argumentelor de ilegalitate sau
netemeinicie invocate de cdtre persoana interesatd, cu exceptia incalcarilor de
ordin procedural care pot fi invocate si din oficiu de cétre instanta de recurs.

Or, instanta de recurs la examinarea recursului impotriva incheierii
instantei de apel, verifica in exclusivitate respectarea normelor procesuale la
emiterea incheierii atacate.

Avind in vedere cd recurentul nu a invocat careva argumente cu privire la
ilegalitatea sau netemeinicia incheierii contestate, iar instanta de recurs nu a
constatat aplicarea eronata a normelor de drept procesual de catre instanta de
apel, Colegiul ajunge la concluzia ca nu exista temei pentru casarea incheierii
Curtii de Apel Balti din 11 iunie 2014. Or incheierea contestatd este legala si
intemeiata.

Referitor la solicitarea recurentului privind scutirea de la plata taxei de
stat pentru depunerea cererii de apel, Colegiul mentioneaza ca acesta urma a fi
inaintatd in instanta de apel. Avind in vedere ca chestiunea privind scutirea de
la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel nu a fost examinata de



catre instanta de apel, instanta de recurs se afld in imposibilitate de a se expune
pe marginea acesteia.

Reiesind din cele mentionate, recursul declarat de catre Dogotari
Alexandru urmeaza a fi respins, iar incheierea Curtii de Apel Balti din 11 iunie
2014 fiind legala si intemeiata, urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Dogotari Alexandru.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 11 iunie 2014, emisad in
pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui Dogotari Alexandru
impotriva lui Dandara Ion, Ministerului Finantelor cu privire la incasarea
prejudiciului material 1 moral.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii luliana Oprea

Ion Druta



