dosarul nr. 2ra-2426/14
prima instanta: T. Trainovschi
instanta de apel: S. Arnaut, B. Birca, A. Panov

INCHEIERE
13 august 2014 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi, Ion Corolevschi

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
Leonid Gandrabur, in pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui Leonid
Gandrabur tmpotriva lui Gheorghe Gandrabur cu privire la instalarea in locuinta si
inlaturarea obstacolelor, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 26 martie
2014, prin care a fost respins apelul declarat de catre Leonid Gandrabur si mentinuta
hotararea Judecatoriei Orhei din 15 noiembrie 2013,

constata:

La 26 iulie 2013, Leonid Gandrabur a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Gheorghe Gandrabur cu privire la instalarea in locuinta si inlaturarea
obstacolelor.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca incepand cu anul 1993 locuieste
in casa individuald a paratului, ca membru al familiei. Viza de domiciliu la fel este
pe aceasta adresa.

Sustine ca printr-o Intelegere verbald cu paratul, care ii este frate, pe motiv ca
la ajutat cu bani la constructia casei, acestia au convenit sa locuiascd impreuna in
casd pana i-1 va construi propria casa.

Indica ca ulterior, in urma unor divergente si sub diferite pretexte a fost dat
afara din casa.

Considera ca prin actiunile sale paratul 1-a lezat in drepturi.

Prin urmare, solicita instalarea sa in locuinta din or. Orhei, str. Nicolae
Balcescu, 25, ca membru al familiei, cu drepturi si obligatii depline si inlaturarea
impedimentelor de acces in locuinta.

Pin hotararea Judecdtorieir Orhei din 15 noiembrie 2013 actiunea a fost
respinsd ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 26 martie 2014 a fost respins apelul
declarat de catre Leonid Gandrabur si mentinuta hotararea primei instante.

La 11 iunie 2014, Leonid Gandrabur a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararilor judecatoresti si
emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Recurentul, in motivarea cererii de recurs si suplimentul la recurs, a indicat
dezacordul cu hotararile judecatoresti, din motiv ca nu au fost constatate si elucidate



pe deplin circumstantele pricinii, astfel fiind aplicate eronat normele de drept
material.

Sustine ca litigiul in cauza rezultd din actiunea privind Incasarea de la
Gheorghe Gandrabur si Simion Gandrabur a datoriei istorice in marime de 95000
lei, care urma a fi restituita pana in anul 1996.

Invoca ca concluzia instantelor de judecata referitor la respingerea actiunii ca
fiind depusa peste termen este una neintemeiata, deoarece contravine materialelor
din dosar.

Considera ca au fost prezentate probe suficiente intru demonstrarea
imprumutului acordat si considera ca este in drept sa solicite restituirea sumeli,
deoarece pana in prezent datoria nu a fost stinsa.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul depus de catre Leonid Gandrabur este
inadmisibil din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt In drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
prevazute la art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) prevede cd savarsirea altor incédlcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul
in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de cdtre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3), (4) CPC.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul depus de Leonid Gandrabur nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Prin urmare, argumentele invocate n recurs nu denotd incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se numai legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd instanta de
apel si prima instantd au examinat pricina sub toate aspectele, au verificat si au
apreciat corect probele prezentate si au aplicat corect normele de drept material,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul depus de Leonid
Gandrabur ca inadmisibil.



In conformitate cu art. art. 269-270, 431 alin. (2), 433 lit. a), art. 440 alin. (1)
CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul depus de catre Leonid Gandrabur se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi

lon Corolevschi



