Prima Instanta: Judecdtoria Balti, Judecator — Talpa Ion
Instanta de Apel: Curtea de Apel Balti — Alexandru Gheorghies, Natalia Chircu, Valeriu Harmaniuc

dosar 2ra — 2080/14

DECIZIE

20 august 2014 municipiul Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecator — Svetlana Filincova

Judecatorii — Galina Stratulat, Valentina Clevadi
Oprea luliana si Maria Ghervas

Examinind recursul declarat de societatea pe actiuni ,,FinComBank”,

in pricina civila intentata la cererea de chemare in judecatad depusa de Galina
Nicorici impotriva lui Valeriu Matcovschi, intervenient accesoriu notarul privat
Adrian Popivici, societatea pe actiuni ,,FinComBank”, privind constatarea nulitdtii
certificatului de mostenitor si a declaratiei de renuntare la mostenire, prelungirea
termenului de acceptare a succesiunii, recunoasterea dreptului la cota-parte din
mostenire si partajarea in naturd a averii succesorale,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 06 martie 2014, prin care a fost
mentinutd fard modificari hotarirea Judecatorier Balti din 13 martie 2013 si
incheierea judecatoriei Balti din 16 octombrie 2012,

a constatat:

La 03 octombrie 2012 Galina Nicorici a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Valeriu Matcovschi, intervenient accesoriu notarul privat Adrian
Popovici, solicitind constatarea nulitatii absolute a certificatului de mostenitor
legal nr.471 din 24 martie 2009 asupra averii succesorale ramase dupa decesul lui
Vasile Matcovschi, constatarea nulitatii absolute a declaratiei de renuntare la
mostenire, radierea inregistrarii din registrul bunurilor referitor la dreptul de
proprietate asupra imobilului amplasat in municipiul Balti, str. Martisorilor 41,
prelungirea termenului de acceptare a succesiunii si recunoasterea dreptului de



proprietate asupra 2 cota-parte din imobilul amplasat in municipiul Balti, str.
Martisorilor 41.

In motivarea cererii Galina Nicorici a indicat ca tatil ei, Vasile Matcovschi, a
detinut cu drept de proprietate imobilul — casa de locuit amplasata in municipiul
Balti, str. Martisorilor 41. La 30 iulie 2005 Vasile Matcovschi a decedat, iar
ulterior, fard a perfecta care acte privind mostenirea, Galina Nicorici, impreuna cu
fratele — Valeriu Matcovschi au intrat in posesia imobilului din str. str. Martisorilor
41 municipiul Balti, convenind in mod verbal asupra dreptului de proprietate ce le
revine si anume %4 cota-parte din imobil.

A mai indicat in cerere Nicorici Galina ca, fiind indusa in eroare, a semnat
careva acte la solicitarea lui Valeriu Matcovschi, fiindu-i promisa jumatate din
suma ce urma a fi incasatd de pe urma instrainarii imobilului susmentionat.

Ulterior, revenind din strainatate, Nicorici Galina a solicitat de la Valeriu
Matcovschi suma de bani promisa, insa a primit refuz si a fost instiintata precum ca
unicul mostenitor legal era Valeriu Matcovschi, dat fiind faptul cad ea a renuntat la
mostenire.

Considera, Galina Nicorici ca a fost intentionat inlaturatd de la succesiunea
averii tatdlui sau.

La fel, a indicat in cererea de chemare in judecata ca certificatul de mostenitor
legal nr.741 a fost eliberat lui Valeriu Matcovschi la 24 martie 2009, insa tatal ei
Vasile Matcovschi a decedat la 30 iulie 2005, adica a fost eliberat dupa expirarea
termenului pentru acceptarea mostenirii.

Prin incheierea judecatoriei municipiului Balti din 11 decembrie 2012 a fost
atras in proces in calitate de intervenient accesoriu SA ,,FinComBank”.

La 05 martie 2013 Galina Nicorici a depus cerere de concretizare si completare
a pretentiilor, prin care a solicitat partajarea averii succesorale prin separarea in
naturd a 2 cota-parte din casa de locuit si lotul aferent situat in municipiul Balti,
str. Martisorilor 41.

Totodata, Galina Nicorici a renuntat la pretentia privind radierea din registrul
bunurilor imobile a inregistrarii dreptului de proprietate, solicitind incetarea
procesului in aceasta parte.

Prin incheierea judecatoriei municipiului Balti din 15 iulie 2013 a fost scoasa de
pe rol cerinta inaintatd de Galina Nicorici privind constatarea faptului acceptarii
succesiunii ramase dupd decesul tatdlui — Vasile Matcovschi si a fost incetat
procesul civil intentat la cererea de chemare in judecata depusa de Galina Nicorici
impotriva lui Valeriu Matcovschi, intervenient accesoriu SA ,,FinComBank”, in
partea ce tine de radierea din registrul bunurilor imobile a inregistrarii dreptului de
proprietate asupra imobilului amplasat in municipiul Balti, str. Martisorilor 41.



Prin hotarirea judecatoriei municipiului Balti din 15 iulie 2013 a fost admisa
partial actiunea Inaintatd de Galina Nicorici, s-a anulat declaratia de renuntare la
mostenire depusd de Galina Nicorici la notarul public Adrian Popovici sub nr.710
din 23 martie 2009, s-a anulat partial certificatul de mostenitor testamentar pe
numele lui Valeriu Matcovchi cu nr.741 din 24 martie 2009, eliberat de biroul
notarial A.Popovici, s-a prelungit cu 6 (sase) luni termenul de acceptare a
succesiunii ramase dupa decesului lui Vasile Matcovschi, s-a recunoscut dreptul
Galinei Nicolici la Y4 cota-parte din masa succesorald formata din casa de locuit cu
terenul aferent amplasat in municipiul Balti, str. Martisorilor 41.

In rest actiunea inaintati de Galina Nicorici a fost respinsi ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Bélti din 06 martie 2014 a fost respinsa cererea de
apel declarata de SA ,,FinComBank™, s-a mentinut incheierea judecatoriei Balti din
16 octombrie 2013 si hotarirea judecatoriei Balti din 13 martie 2013 in pricina
civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de Galina Nicorici
impotriva lui Valeriu Matcovschi, intervenient accesoriu notarul privat Adrian
Popivici, societatea pe actiuni ,,FinComBank”, privind constatarea nulitatii
certificatului de mostenitor si a declaratiei de renuntare la mostenire, prelungirea
termenului de acceptare a succesiunii, recunoasterea dreptului la cota-parte din
mostenire si partajarea In naturd a averii succesorale.

La 12 mai 2014 SA ,,FinComBank™ a declarat recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Balti din 06 martie 2014, solicitind casarea deciziei contestate, cu emiterea
unei noi hotariri prin care actiunea inaintata de Galina Nicorici sd fie respinsa ca
neintemeiata.

Temei al declararii recursului a servit aplicarea eronata a legii de catre instanta
de apel, lipsa probelor veridice, precum si concluziile instantei care vin in
contradictie cu circumstantele pricinii. Recurentul indicd ca instanta de apel s-a
expus practic numai in privinta argumentelor instantei de fond, ignorind totalmente
argumentele apelantului, in spetd recurentului SA ,FinComBank™, fapt ce
determina decizia instantei de apel ca fiind nemotivata, ori nu sunt clare
circumstantele vicierii consimtamintului Galinei Nicorici.

Mai indica recurentul ca instanta de apel gresit a aplicat legislatia cu privire la
succesiune, ignorind prevederile legale privind succesiunea testamentara, precum
si declaratiile notarului public Adrian Popovici.

Verificind temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu decizia
contestatda si prevederile Legii, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea integrald a deciziei instantei de apel, restituind
pricina spre rejudecare in instanta de apel din urmatoarele considerente.



In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. ¢) Cod Procedura Civila, instanta, dupa
ce judecd recursul, este in drept sd admita recursul si sa caseze integral decizia
instantei de apel si sd trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

Dupa cum reiese din continutul art.130 in coroborare cu art. 239 Cod Procedura
Civila, hotarirea judecatoreasca trebuie sa fie legald si Intemeiatd si urmeaza sa
contind, In special, circumstantele pricinii, constatate de instanta, probele pe care
se intemeiaza concluziile ei privitoare la aceste circumstante, argumentele invocate
de instanta la respingerea unor probe si legile de care s-a calduzit instanta.

Articolul 241 alin.(5) Cod Procedura Civila, expres prevede ca in motivarea
hotararii se indica circumstantele pricinii, constatate de instanta, probele pe care se
intemeiaza concluziile ei privitoare la aceste circumstante, argumentele invocate de
instantd la respingerea unor probe, legile de care s-a cdlauzit instanta.

Instanta de recurs retine ca apelul declarat de SA ,,FinComBank” a fost respins,
ori instanta de apel a constatat netemeinicia cererii de apel.

In acest sens, urmeaza a fi precizat ci in cazul respingerii apelului, instanta de
apel urmeaza sd expund in decizie concluzia cu privire la toate argumentele
invocate de apelant, in spetd — recurentul SA ,FinComBank”, si intemeieze
motivele in legdturd cu care argumentele apelantului din cererea de apel au fost
recunoscute ca neintemeiate. Prin prisma art.6 CEDO, instantele de judecata
trebuie sd indice, cu suficienta claritate motivele pe care se intemeiaza hotaririle,
ori in caz contrar, simplul fapt al constatarii netemeinicii apelului nu este suficient
pentru a aprecia decizia instantei de apel ca fiind motivata.

Analizand continutul hotaririi contestate, in raport cu materialele dosarului,
argumentele invocate in recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ conchide ca instanta de apel, s-a referit in mod declarativ, la normele
dreptului material, pe care a considerat cd sunt aplicabile in speta, fard ca sa se
expuna asupra circumstantelor concrete ale cauzei si probelor administrate in
cadrul judecarii pricinii pe care se intemeiaza concluziile privitoare la aceste
circumstante si fard a indica motivele pentru care argumentele invocate in cererea
de apel au fost retinute ca fiind neintemeiate.

Mai mult ca atit, Colegiul considera aprecierile instantei de apel ca fiind
contradictorii si anume instanta de apel a constatat ca in baza testamentului nr.4919
din 12 decembrie 2002 imobilul amplasat in str. Martisorilor nr.41 din municipiul
Balti a fost testat lui Matcovschi Valeriu, pentru ca ulterior sa constate ca dupa
decesul lui Vasile Matcovschi au ramas 2 mostenitori, Valeriu Matcovschi si
Galina Nicorici, si cu certitudine sa stabileasca faptul ca a fost neglijata vointa
Galinei Nicorici de a primi cota-parte a mostenirii din casa parinteasca, imobilul
amplasat in str. Martisorilor nr.41 din municipiul Balti.



Astfel, reiesind din cele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca, instanta de apel a apreciat in
mod arbitrar circumstantele cauzei si a adoptat o decizie nemotivata, fapt prin care
a ncdlcat dreptul partilor la un proces echitabil.

Din motivele expuse si intrucat inlaturarea erorilor sus indicate, admise de catre
instanta de apel, nu este posibild in instanta de recurs, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul, a casa integral decizia instantei de apel cu restituirea pricinii spre
rejudecare in Curtea de Apel Bélti, intr-un alt complet de judecata

In conformitate cu art. 419, art. 445 alin.(1) lit.c) Cod Procedura Civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide

Se admite recursul declarat de catre societatea pe actiuni ,,FinComBank™.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Balti din 06 martie 2014, in pricina
civila intentata la cererea de chemare in judecata depusd de Galina Nicorici
impotriva lui Valeriu Matcovschi, intervenient accesoriu notarul privat Adrian
Popivici, societatea pe actiuni ,,FinComBank”, privind constatarea nulitatii
certificatului de mostenitor si a declaratier de renuntare la mostenire, prelungirea
termenului de acceptare a succesiunii, recunoasterea dreptului la cota-parte din
mostenire si partajarea in naturd a averii succesorale, cu restituirea cauzei la
rejudecare in Curtea de Apel Balti in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul — Svetlana Filincova

Judecatorii — Galina Stratulat,
Valentina Clevadi,
Oprea luliana,

Maria Ghervas






