prima instanta: S. Namasco dosarul nr. 3ra-1078/14
instanta de apel: M. Anton, D. Manole, A. Panov

INCHEIERE
28 august 2014 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul luliana Oprea
Judecatorii Maria Ghervas, lon Corolevschi

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
Teodor Deli, Svetlana Filipenco si Anastasia Deli, in pricina civila la cererea de
chemare in judecatd a lui Teodor Deli, a Svetlanei Filipenco si1 a Anastasiei Deli
impotriva Primariei municipiului Chisindu s1 Consiliului municipal Chisinau cu
privire la obligarea asigurdrii cu spatiu locativ, impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 03 aprilie 2014, prin care a fost respins apelul declarat de catre
Teodor Deli, Svetlana Filipenco si Anastasia Deli si mentinuta hotararea
Judecatoriei Centru municipiul Chisinau din 07 octombrie 2013,

constata:

La 16 iulie 2012, Teodor Deli, Svetlana Filipenco si Anastasia Deli au depus
o cerere de chemare impotriva Primariei mun. Chisindau si Consiliului mun.
Chisinau cu privire la obligarea asigurarii cu spatiu locativ.

In motivarea actiunii reclamantii au indicat c Teodor Deli, fiind colaborator
la Ministerului Afacerilor Interne, a fost transferat in anul 1992 cu serviciul in
mun. Chisinau si din anul 1992, locuieste in mun. Chisinau Tmpreuna cu familia sa,
iar din anul 1994, au statut de refugiati.

Mentioneaza cd prin decizia Primariei mun. Chisinau nr. 3/4-6 din 06
decembrie 1999, in baza Hotararii Guvernului RM nr. 658 din 21 octombrie 1993
privind asigurarea cu spatiu locativ a cetatenilor fortati sd paraseasca locul de trai
din raioanele de est ale Republicii Moldova, familiei lui Teodor Deli i-a fost
repartizat spatiu locativ §1, anume, apartamentul nr. 82 din str. Calea
Orheiului, 109/3, mun. Chisinau, cu suprafata de 27,7 m.p.

Sustin ca apartamentul mentionat nu corespunde normelor locativ-sanitare,
deoarece are o suprafata de 27,2 m.p.

Afirma ca conform Hotararii Sovietului Ministrilor al RSSM nr. 49 din 27
lanuarie 1964 privind norma locativ-sanitara, norma locativ-sanitara in orasul
Chisindu este de 12 m.p. pentru o persoand, iar conform pct. 10 din Hotéararea
Guvernului RM nr. 719 din 30 noiembrie 1992 cu privire la masurile suplimentare
de lichidare a consecintelor conflictului militar si protectia sociald a persoanelor
care au suferit in urma acestui conflict, colaboratorii organelor si subdiviziunilor
afacerilor interne din or. Tiraspol, Bender, Ribnita, Dubasari si raioanele Camenca,



Grigoriopol, Slobozia, Ribnita, Dubasari, care nu au posibilitate, din motive
politice, sa revina la locurile permanente de serviciu si trai si au fost transferati cu
serviciul in alte localitati, sunt asigurati cu spatiu locativ in decursul unui an din
momentul transferarii.

Prin urmare, solicita obligarea paratilor sa-i asigure cu spatiu locativ necesar.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 07 octombrie 2013
actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 aprilie 2014 a fost respins apelul
declarat de catre Teodor Deli, Svetlana Filipenco si Anastasia Deli si mentinuta
hotdrarea primei instante.

La 03 iulie 2014, Teodor Deli, Svetlana Filipenco si Anastasia Deli au
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, cerdnd admiterea acestuia,
casarea hotararilor judecatoresti si restituirea pricinii spre rejudecare in prima
instanta.

Recurentii Teodor Deli, Svetlana Filipenco si Anastasia Deli, in motivarea
recursului, au indicat cd hotararile judecatoresti sunt neintemeiate si ilegale,
deoarece instantele judecdtoresti au 1incalcat normele de drept material si
procedural.

Mentioneaza cd prima instantd a examinat pricina in lipsa recurentelor,
carora nu li s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecatd, precum si
hotararea pronuntata.

Sustin ca la materialele dosarului nu existd nici o dovada a citarii
recurentelor macar la o sedintd de judecata, astfel, instanta de judecata a incalcat
prevederile art. art. 25 si 26 CPC.

Afirma ca concluziile primei instante, expuse in hotarare, sunt in contradictie
cu circumstantele pricinii. Instantele judecatoresti au invocat cd un act
administrativ poate fi anulat la cererea unei persoane numai in cazul in care
acesteia i s-a vatamat un drept recunoscut de lege, insa recurentilor, prin decizia
Primariei mun. Chisinau nr. 3/4-6 din 06 decembrie 1999, nu le-au fost lezate
careva drepturi garantate de lege.

Invoca ca ei nu au solicitat anularea deciziei mentionate, c¢i au solicitat
asigurarea cu spatiu locativ conform art. 42 din Codul cu privire la locuinte si
Hotararii Sovietului Ministrilor al RSSM nr. 49 din 27 ianuarie 1964 privind
norma locativ-sanitara.

Mai invocd cd ei se afld la evidentd locativa si nu au fost exclusi de la
evidenta locativa. Or, conform art. 30 alin. alin. (3) si (4) din Regulamentul cu
privire la modul de acordare a incaperilor de locuit in R. S. S. Moldoveneasca,
aprobat prin Hotararea Sovietului Ministrilor al RSS Moldovenesti nr. 405 din 25
noiembrie 1987, excluderea de la evidenta locativa se va face prin decizia
Primariei mun. Chisindu, insa nu exista o decizie de scoaterea a familiei lui Teodor
Deli de la evidenta locativa.

Mentioneaza ca intimata nu a prezentat instantei probe, insd instanta in mod
partinitor afirmd nejustificat faptul cd recurentii sunt exclusi de la evidentd
locativa.

Sustin ca nu corespund realitatii concluziile instantei de apel precum ca la
materialele dosarului nu au fost anexate careva probe, care sa confirme ca
recurentii ar fi fost luati la evidentd pentru imbunatatirea conditiilor de trai,



deoarece la materialele dosarului au fost anexate probe, care confirma ca familia
Deli a fost si este luata la evidenta locativa pentru a fi asiguratd cu spatiu locativ in
marimea normei legale si, anume, adeverinta nr. 5263 din 26 octombrie 1994,
eliberata de catre Primaria mun. Chisinau la demersul Guvernului RM nr. 1602-82
din 08 noiembrie 1993, decizia Primariei mun. Chisinau nr. 3/4-6 din 06 decembrie
1999, ordinul Ministerului Afacerilor Interne privind transferul recurentului si
extrasul judiciar de divort.

Afirmd ca instanta de apel in mod nejustificat a ignorat si nu a aplicat
prevederile pct. 10 din Hotararea Guvernului RM nr. 719 din 30 noiembrie 1992 cu
privire la masurile suplimentare de lichidare a consecintelor conflictului militar si
protectia sociala a persoanelor care au suferit in urma acestui conflict.

De asemenea, instanta de apel nu a aplicat prevederile art. art. 277 si 278
CPC si ale art. 24 alin. (3) din Legea contenciosului administrativ, precum si
prevederile pct. 30 din Regulamentul cu privire la modul de acordare a incaperilor
de locuit in Republica Moldova, aprobat prin Hotararea Guvernului RM nr. 405
din 25 noiembrie 1987 si nu a dat apreciere cuvenita faptului ca scoaterea de la
evidenta celor ce au nevoie de imbunatatirea conditiilor de locuit sau excluderea
din rind se efectuiaza de catre organul, care are dreptul de a adopta hotararea cu
privire la luarea la evidenta. Cetatii interesati sunt invitati la sedinta organului, care
rezolva chestiunea privind scoaterea lor de la evidentd sau excluderea lor din rind.
Despre hotdrarea adoptatad cetatii trebuie sa fie ingtiintati in scris in termen de 15
zile de la data adoptarii hotararii, indicandu-se temeiurile scoaterii de la evidenta
sau ale excluderii din rind.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerda ca recursul este inadmisibil din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
prevazute la art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera cd normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) prevede cd savarsirea altor incdlcari decit cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul 1n care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incdlcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre Teodor Deli,
Svetlana Filipenco si Anastasia Deli nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC.



Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denota incalcarea esentiald
sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural de catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se numai
legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul cd procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca atit
instanta de apel, cit si prima instanta au examinat pricina sub toate aspectele, au
verificat si au apreciat corect probele prezentate si au aplicat corect normele de
drept material, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de
catre Teodor Deli, Svetlana Filipenco si Anastasia Deli ca inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 269-270, 431 alin. (2), 433 lit. a), art. 440 alin. (1)
CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:
Recursul declarat de catre Teodor Deli, Svetlana Filipenco si Anastasia Deli

se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, luliana Oprea
judecatorul
Judecatorii Maria Ghervas

lon Corolevschi



