prima instanta St. Nita dosarul nr. 3ra-1066/14
instanta de apel M. Anton
A. Panov
I. Cotruta

INCHEIERE
28 august 2014 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul lulia Oprea
Judecatorii Maria Ghervas, lon Corolevschi

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Victor
Miron, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a lui Victor Miron
impotriva Ministerului Afacerilor Interne cu privire la repunerea in termen a
titlului executoriu, incasarea platilor salariale, a dobanzii de intarziere, a
compensatiei pentru neachitarea platilor salariale si repararea prejudiciului moral,
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 aprilie 2014, prin care a fost
respins apelul declarat de Victor Miron, admis apelul declarat de Ministerul
Afacerilor Interne al Republicii Moldova, casatd hotdrarea Judecatoriei Centru,
municipiul Chisinau din 27 decembrie 2013 si pronuntata o noua hotarare prin care
actiunea lui Victor Miron a fost respinsa ca fiind depusa cu omiterea termenului de
prescriptie extinctiva,

constata:

La 18 februarie 2013, Victor Miron a depus o cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Afacerilor Interne cu privire la repunerea in termen a
titlului executoriu, incasarea platilor salariale, a dobanzii de Iintarziere, a
compensatiei pentru neachitarea platilor salariale si repararea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci prin hotirirea Judecitoriei
Militare mun. Chisinau din 09 septembrie 1998, mentinuta prin decizia Curtii de
Apel Chisindau din 04 februarie 1999, s-a dispus restabilirea reclamantului in
functie, cu incasarea din contul Ministerului Afacerilor Interne a salariului mediu
lunar in marime de 5876,88 lei, in baza acesteia fiind eliberat titlul executoriu nr.2-
81/98, ce nu a fost executat de catre parat din septembrie 1999 panad la data
inaintarii actiunii, suma adjudecata pentru perioada iulie 1997 - decembrie 1998
nefiind transferata pe contul Comisariatul de politie Straseni, iar despre faptul
neachitarii acesta a aflat doar la 05 mai 2012, odatd cu prezentarea calculelor
efectuate de contabilitatea CRP Straseni, necesare pentru numirea pensiei, din care
reiese ca suma de 5876,88 lei nu a fost achitata reclamantului.

Indicd reclamantul ca la 29 decembrie 2011 a primit de la Judecatoria
Militara Chisinau o copie a titlului executoriu nr.2-81/98.
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Invoca ca in temeiul art.344 alin.(3) CPC in redactia Legii din 26 decembrie
1964, documentul de executare silitd privind urmarirea unor plati periodice isi
mentine valabilitatea in cursul intregii perioade in care urmeaza sa se faca platile.
Termenele stabilite in alineatul intai al prezentului articol se aplica fiecarei plati
periodice in parte, iar curgerea lor incepe din ziua scadentei fiecarei plati.

Din aceste motive reclamantul considera ca titlul executoriu susmentionat
este imprescriptibil pana in prezent.

Reclamantul, invocand dispozitiile art.226 alin.(5) Codul civil in redactia
Legii din 26 decembrie 1964, considera ca paratul urmeaza sa-i achite pentru 3 ani
8 luni si 25 zile cat a fost In vigoare Codul din data de 09 septembrie 1998 o
dobanda de intarziere in marime de 3% anual din suma Tnaintata, si anume 713 lei,
iar in temeiul art.619 Codul civil, din contul paratului urmeaza a fi incasata sume
de 9022,03 lei pentru perioada de 3350 zile din 06 iunie 2002 pana la 04 august
2012.

Cu trimitere la dispozitiile art. 1404 Codul civil si art. 145 Codul muncii,
reclamantul considera ca paratul urmeaza sa-i achite prejudiciul cauzat ca urmare a
neachitarii salariului timp de 14 ani, invocand drept temei certificatul Directiei
pentru statistica a raionului Straseni nr.01-11/115 din 03 decembrie 2012, potrivit
carui rata inflatiei a constituit 452,5%, ce constituie suma de 26592,88 lei.

Solicita Victor Miron repunerea in termen a titlului executoriu nr.2-81/98
din 09 septembrie 1998, incasarea din contul paratului a platilor salariale restante
in marime de 5876,88 lei, a dobanzii de intarziere in marime de 9735,55 lei, a
compensatiei pentru neachitarea platilor salariale in marime de 26592,88 lei, iar in
total suma de 42205,31 lei si repararea prejudiciului moral in marime de 100000
lei.

Prin cererea suplimentara reclamantul a solicitat modificarea cuantumului
compensatiei pentru neachitare cu incasarea din contul paratului in beneficiul
reclamantului a sumei de 27891,67 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 27 decembrie 2013
actiunea a fost admisa partial, fiind dispusa repunerea reclamantului in termenul de
prezentare spre executare silitdi a documentului executoriu nr.2-81/98 din 09
septembrie 1998 si incasarea din contul Ministerului Afacerilor Interne 1in
beneficiul reclamantului Victor Miron a dobanzii de intarziere in marime de
9735,55 lei, in rest actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 aprilie 2014 a fost respins apelul
declarat de catre Victor Miron, admis apelul declarat de Ministerul Afacerilor
Interne, casatd hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 27 decembrie
2013 si pronuntata o noud hotarare prin care cererea de chemare in judecatd a lui
Victor Miron a fost respinsa ca fiind depusa cu omiterea termenului de prescriptie
extinctiva.

La 01 iulie 2014, in termenul prevazut de lege, Victor Miron a declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel, cerdnd admiterea acestuia, casarea
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 aprilie 2014, casarea partiala a hotararii
Judecatoriei Centru. mun. Chisindu din 27 decembrie 2013 in partea ce tine de
respingerea pretentiilor in privinta incasarii compensatiei pentru neachitarea la
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timp a salariului si a despagubirii morale si emiterea unei noi hotarari de admitere
integrala a actiunii.

Recurentul in motivarea recursului, a indicat ca nu este de acord decizia
instantei de apel deoarece instanta de apel la examinarea apelului nu a constatat si
elucidat pe deplin circumstantele esentiale ale pricinii, totodata dand dovada de o
interpretare eronatd a normelor de drept material.

Sustine ca instanta de apel nu a aplicat corect si a interpretat eronat normele
legale referitoare la aparitia dreptului recurentului la adresare in instanta de
judecata in limitele termenului de prescriptie.

Considera ca momentul inceperii curgerii termenului pentru adresare in
instanta de judecata trebuie sa fie considerata data de 05 mai 2012, cand recurentul
a aflat cu certitudine de la persoanele responsabile din cadrul fostului Comisariat
de Politie al raionului Straseni cd Ministerul Afacerilor Interne nu a transferat
suma de 5876,88 lei pe contul Comisariatului pentru achitarea platilor salariale
restante.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) prevede ca savarsirea altor incdlcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incélcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Victor Miron, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denotd incalcarea esentiala
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural de catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a ll-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se numai
legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.
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In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta 1n verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca instanta de
apel a examinat pricina sub toate aspectele, a verificat si a apreciat corect probele
prezentate si a aplicat corect normele de drept material, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a considera recursul lui Victor Miron ca inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 269-270, 431 alin. (2), 433 lit. a), art. 440 alin. (1)
CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul lui Victor Miron se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, lulia Oprea
judecatorul
Judecatorii Maria Ghervas

lon Corolevschi



