Curtea de Apel Chisiniu Dosarul nr. 2rc-430/14
Judecator: N. Cernat

Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
03 septembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul luliana Oprea
Judecatori Valentina Clevadi, Maria Ghervas

examinind recursul declarat de SC ,,Galeria Usilor” SRL, in cauza privind
intentarea procesului de insolvabilitate a SC ,,Galeria Usilor” SRL,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 mai 2014, prin care a fost
admisa spre examinare cererea introductiva privitor la intentarea procesului de
insolvabilitate si aplicate masuri de asigurare fata de debitorul SC ,,Galeria Usilor”
SRL,

CONSTATA:

La 08.05.2014, creditorul SC “Egerclas” SRL s-a adresat 1n instanta de judecata
cu cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta
debitorului SC ,,Galeria Usilor” SRL SRL IDNO 1009600012210 adresa juridica
mun. Chisindu, str. Tighina 49/2.

Cererea a fost receptionatd de cétre judecator la data de 14.05.14.

Drept temei s-a invocat ca debitorul SC ,,Galeria Usilor” SRL a indatorat fata
de “Egerclas” SRL suma de 48802,40 lei, fapt confirmat prin titlul executoriu nr.
2e-601/13 din 03.04.2013 cu dispozitivul incasarii datoriei de la debitor. Toate
eforturile de a convinge ,,Galeria Usilor” SRL sa execute hotarirea judecatoreasca
au dat esec. Executorul judecatoresc i-a informat, ca este in imposibilitate de
executare, deoarece la moment debitorul are multiple datorii si1 fata de alti creditori
urmaritori , iar de bunuri nu dispune. Respectiv, este imposibild executarea.

Prin incheierea 031-235/13 din 06.06.2013 a fost pornitda procedura de
executare a hotaririi judecatoresti. La 11.03.2014, prin raspunsul 031-235/13
executorul Manole Dumitru a informat creditorul cd, debitorul nu detine bunuri cu
drept de proprietate si nici surse financiare.

SC “Egerclas” SRL a inaintat debitorului notificare despre faptul, cd in cazul
neachitarii datoriei va fi intentata procedura de insolvabilitate, care a fost expediata
pe adresa indicatd de Camera inregistrarii de Stat cu aviz de receptie, care s-a
returnat cu indicatia ca debitorul nu se afla pe adresa data si a plecat in directie
necunoscuti. In astfel de circumstante debitorul se considera notificat.

SC “Egerclas” SRL solicita admiterea cererii.



Judecind cererea in cauza, la 15.05.2014, Curtea de Apel Chisinau a emis
incheierea prin care a fost admisa spre examinare cererea introductiva privitor la
intentarea procesului de insolvabilitate si aplicate masuri de asigurare fata de
debitorul SC ,,Galeria Usilor” SRL.

In sustinerea acestei solutii instanta de insolvabilitate a invocat prevederile
art. 21 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, conform caruia, instanta
de insolvabilitate este obligatd sa admitd spre examinare cererea introductiva
depusa de creditor cu respectarea prevederilor Codului de procedura civila si ale
prezentei legi.

De asemenea fiind aplicate si prevederile art. 24 din legea insolvabilitatii, care
stabileste ca, dupa ce primeste cererea introductiva spre examinare, instanta de
insolvabilitate aplicd masurile necesare pentru a preveni modificarea starii in care
se aflau bunurile debitorului in perioada de pana la intentarea procesului de
insolvabilitate.

Considerind ilegala incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15.05.2014, SC
,,Galeria Usilor” SRL a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea recursului,
casarea ca neintemeiatd a Incheierii Curtii de Apel Chisindu din 15 mai 2014 in
partea aplicarii masurii de asigurare de inlaturare a administratiei de la gestionarea
patrimoniului si intreprinderii cu transmiterea tuturor stampilelor §i pronuntarea
unei noi hotariri de respingere a cerintei de aplicare a masurii de asigurare de
inlaturare a administratie1 de la gestionarea patrimoniului si intreprinderii cu
transmiterea tuturor stampilelor, actelor contabile administratorului provizoriu.

In motivarea recursului recurentul a invocat ci, contrar prevederilor art. 21
Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, instanta, eronat si neintemeiat a
aplicat masura de asigurare de 1inlaturare a administratiet de la gestionarea
patrimoniului si intreprinderii cu transmiterea tuturor stampilelor, actelor contabile
administratorului provizoriu.

Totodatd, recurentul a invocat dezacordul sau vis-a-vis de argumentele
instantei de insolvabilitate referitoare la motivele pe care le-a considerat intemeiate
in favoarea aplicarii masurii de asigurare de inlaturare a administratiei de la
gestionarea patrimoniului si intreprinderii cu transmiterea tuturor stampilelor,
actelor contabile administratorului provizoriu.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera recursul
neintemeiat si pasibil de a fi respins cu mentinerea incheierii recurate din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheiertii, este in drept sa-1 respinga si sd@ mentind incheierea.

Incheierea recuratd este adoptati in conformitate cu normele de drept
procedural si cu aprecierea completa a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei
— motiv pentru care de catre Colegiu este considerata legala si intemeiata.

Din materialele cauzei rezulta ca recurentul isi exprima dezacordul cu solutia
instantei de insolvabilitate prin care a fost aplicatd masura de asigurare de
inlaturare a administratiei de la gestionarea patrimoniului i intreprinderii cu
transmiterea tuturor stampilelor, actelor contabile administratorului provizoriu.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ sustine ca justa
incheierea instantei de insolvabilitate, pornind de la urmatoarele.



Potrivit art. 21 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, instanta de
insolvabilitate este obligatd sa admita spre examinare cererea introductiva depusa
de creditor cu respectarea prevederilor Codului de procedura civila si ale prezentei
legi.

Conform art. 24 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, dupa ce primeste cererea
introductivd spre examinare, instanta de insolvabilitate aplicd masurile necesare
pentru a preveni modificarea starii in care se aflau bunurile debitorului in perioada
de pina la intentarea procesului de insolvabilitate.

(2) Pe linga masurile de asigurare prevazute de Codul de procedura civila,
instanta de insolvabilitate aplica urmatoarele masuri de asigurare:

a) numeste un administrator provizoriu si obligd debitorul ca in perioada de
observatie deciziile privind gestionarea patrimoniului sa fie luate doar cu acordul
prealabil al administratorului provizoriu;

b) la cererea motivatd a creditorilor sau administratorului provizoriu ori din
oficiu, dispune inlaturarea debitorului de la gestionarea patrimoniului;

c) pune sub sechestru bunurile debitorului si corespondenta lui comerciala;

d) suspendd urmaririle individuale ale creditorilor si executarile silite asupra
bunurilor debitorului, precum si curgerea prescriptiei dreptului de a cere executarea
silita a creantelor acestora contra debitorului;

e) pune sub interdictie instrainarea de cdtre debitor a bunurilor sale ori decide
ca acestea sd poatd fi instrdinate doar cu invoirea expresd a administratorului
provizoriu.

Articolul 174 din CPC al RM stabileste ca, la cererea participantilor la proces,
judecatorul sau instanta poate lua masuri de asigurare a actiunii. Asigurarea se
admite in orice faza a procesului pind la etapa in care hotdrirea judecdtoreasca
devine definitiva, in cazul in care neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar
face imposibila executarea hotaririi judecatoresti.

Conform 175 alin. (1) din CPC al RM, in vederea asigurdrii actiunii,
judecatorul sau instanta este in drept:

a) sa puna sechestru pe bunurile sau pe sumele de bani ale piritului, inclusiv
pe cele care se afla la alte persoane;

b) sa interzica piritului savirsirea unor anumite acte;

c) sa interzica altor persoane savirsirea unor anumite acte in privinta
obiectului 1n litigiu, inclusiv transmiterea de bunuri catre pirit sau indeplinirea unor
alte obligatii fata de el;

d) sa suspende vinzarea bunurilor sechestrate in cazul intentdrii unei actiuni
de ridicare a sechestrului de pe ele (radierea din actul de inventar);

e) sa suspende urmarirea, intemeiata pe un document executoriu, contestat de
catre debitor pe cale judiciara.

(2) Judecatorul sau instanta poate aplica, dupa caz, si alte masuri de asigurare
a actiunii care sa corespunda scopurilor specificate la art. 174 CPC. Pot fi admise
concomitent mai multe masuri de asigurare a actiunii dacd valoarea bunurilor
sechestrate nu depaseste valoarea actiunii.



Pornind de la prevederile normei legale evocate, Colegiul retine ca instanta de
insolvabilitate poate lua masuri de asigurare a actiunii la cererea participantilor la
proces.

In acelasi timp, analiza incheierii recurate denotd faptul ci instanta de
insolvabilitate, la cererea introductiva privind intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta debitorului SC ,,Galeria Usilor” inaintatda de creditorul
SC ,,Egerclas” SRL, a ajuns la concluzia cd existd motive intemeiate pentru a
admite spre examinare cererea introductivd privitor la intentarea procesului de
insolvabilitate si aplicarea de masuri de asigurare fatd de debitorul SC ,,Galeria
Usilor” SRL, inclusiv masura de asigurare de inlaturare a administratiei de la
gestionarea patrimoniului si intreprinderii cu transmiterea tuturor stampilelor,
actelor contabile administratorului provizoriu, contestata de recurent.

In acest sens, Colegiul apreciazi critic afirmatia recurentului cum ci, contrar
prevederilor art. 21 Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, instanta, eronat si
neintemeiat a aplicat masura de asigurare de inldturare a administratiei de la
gestionarea patrimoniului si intreprinderii cu transmiterea tuturor stampilelor,
actelor contabile administratorului provizoriu. Or, dupa cum rezulta din materialele
cauzei, creditorul SC “Egerclas” SRL intr-adevar a depus o asemenea cerere, iar
instanta de insolvabilitate, in motivarea incheierii recurate, a mentionat expres
temeiurile admiterii spre examinare cererea introductivd privitor la intentarea
procesului de insolvabilitate si aplicarea de masuri de asigurare fata de debitorul
SC ,,Galeria Usilor” SRL.

In aceste conditii, afirmatiile recurentului, nu poate suprima dreptul instantei
de insolvabilitate de a aplica masuri de asigurare, daca constata cu certitudine
existenta unor motive intemeiate in conformitate cu normele legale citate mai sus.

Asadar, instanta de insolvabilitate era in drept sd aplice masuri de asigurare,
lar toate argumentele contrare expuse de recurent sunt lipsite de relevanta si
temeinicie.

In aceste imprejuriri, este evident ci instanta de insolvabilitate era in drept, sa
admitd cererea introductiva privitor la intentarea procesului de insolvabilitate si
aplicarea de masuri de asigurare fatd de debitorul SC ,,Galeria Usilor” SRL,
inclusiv masura de asigurare de inlaturare a administratiei de la gestionarea
patrimoniului si intreprinderii cu transmiterea tuturor stampilelor, actelor contabile
administratorului provizoriu.

In acelasi timp, afirmatiile recurentului privind faptul ci instanta de
insolvabilitate eronat si neintemeiat a aplicat masura de asigurare de inlaturare a
administratiei de la gestionarea patrimoniului si intreprinderii cu transmiterea
tuturor stampilelor, actelor contabile administratorului provizoriu, este pur
declarativ, deoarece constatarea existentei sau inexistentei unor asemenea temeiuri
constituie prerogativa exclusiva a instantei de insolvabilitate, care in eventualitatea
inaintarii unei cereri de catre creditor urma sa se pronunte asupra temeiniciei
acesteia.

In aceasti ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ constata netemeinicia motivelor invocate de citre recurent in cererea
de recurs.



Tinind cont de cele expuse si conducindu-se de prevederile art. 427 lit. a)
CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

DECIDE:
Se respinge recursul declarat de SC ,,Galeria Usilor” SRL.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 mai 2014, prin care a

fost admisa spre examinare cererea introductiva privitor la intentarea procesului de
insolvabilitate si aplicate masuri de asigurare fata de debitorul SC ,,Galeria Usilor”
SRL.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
Judecatorul luliana Oprea

Judecatori Valentina Clevadi

Maria Ghervas



