prima instanta: M. Avornic dosarul nr. 2r-821/14
instanta de apel: V. Pruteanu, A. Panov si [. Muruianu

DECIZIE
03 septembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul: Tatiana Vieru

Judecatorii: lon Corolevschi si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de catre avocatul Ropot Veaceslav in interesele lui Paierali
Grigore, in pricina civilad la cererea de chemare in judecata depusa de Serviciul Stare Civila
impotriva lui Paierali Grigore si Paierali Ecaterina cu privire la anularea actului de divort si la
actiunea reconventionald depusd de avocatul Frecautan Marina in interesele Ecaterinei
Paierali impotriva Oficiului Starii Civile sect. Centru mun. Chisindu si Paierdli Grigore cu
privire la restabilirea faptului incheierii casatoriei dintre Paierdli Grigore si Paierdli Ecaterina
la 28 octombrie 1989, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 iunie 2014, prin
care s-a restituit cererea de apel depusa de avocatul Ropot Veaceslav 1n interesele lui Paierali
Grigore

constata

La 13 august 2013 Serviciul Stare Civila a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Paierdli Grigore si Paierdli Ecaterina cu privire la anularea actului de divort
(f.d.2-3).

In motivarea actiunii Serviciul Stare Civild a invocat ci examinind petitia avocatului
Ropot Veaceslav depusd in interesele lui Paierali Grigore, prin care se solicita informatii
despre actul de casatorie a lui Paierali Grigore si Paierali Ecaterina au fost depistate derogari.

Sistemul informational automatizat “Registrul de Stat al Populatiei” (web ACCES)
reflectd informatia despre actul de casatorie nr. 14 din 28 octombrie 1989 inregistrat pe
numele lui Paierali Grigore si Paierali Ecaterina de Primaria satului Dolna, raionul Nisporeni
si despre actul de divort nr. 191 din 23 mai 2002 eliberat de Oficiul Starii Civile sect. Centru
mun. Chisinau.

Verificind fondul de arhiva a registrelor actelor de casatorie detinute de Oficiul Stare
Civild Straseni si a Directiel registre stare civild S-a constatat inexistenta inscrierii despre
inregistrarea casatoriei dintre Paierali Grigore si Paierali Ecaterina.

A mai indicat cd informatia din “Registrul de Stat al Populatiei” nu este verosimila.

Actul de divort nr. 191 din 23 mai 2002 a fost eliberat de Oficiul Starii Civile sect.
Centru mun. Chisinau.

Considera cd in lipsa actului de casatorie actul de divort a fost eliberat neintemeiat.

Cere Serviciul Stare Civild anularea actului de divort nr. 191 din 23 mai 2002 eliberat
de Oficiul Starii Civile sect. Centru mun. Chisinau.

Prin mandatul nr. 0476268 din 16 decembrie 2013 si procura din 09 august 2012
avocatul Frecautan Marina a fost imputernicitd de Paierali Ecaterina sa-i acorde asistenta
juridicd cu dreptul de a semna si depune cerere de chemare in judecatd, actiune
reconventionala, sa atace hotarirea judecatoreasca, etc (f.d.28-30).

La 19 februarie 2014 avocatul Frecautan Marina a depus actiune reconventionald in
interesele Ecaterinei Paierali impotriva Oficiului Starii Civile sect. Centru mun. Chisindu si



Paierali Grigore cu privire la restabilirea faptului incheierii casdtoriei dintre Paierdli Grigore
si Paierali Ecaterina la 28 octombrie 1989 (48-50).

In motivarea actiunii reconventionale avocatul Frecautan Marina a indicat ca Paierali
Grigore si Paierali Ecaterina au incheiat casatoria la 28 octombrie 1989 fiind eliberat certificat
de casatorie V-bM NR. 376306.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 02 mai 2002 a fost desfacuta
casatoria dintre Paierali Grigore si Paierali Ecaterina, ulterior fiind eliberat certificatul de
divort nr. 191.

La perfectarea actelor de divort Paierali Grigore a depistat ca in Registrul de evidenta a
actelor de stare civila nu era inregistrat actul de casatorie si cu scopul de a 0 deposeda pe
Paierali Ecaterina de cota-parte din bunul imobil transmis in proprietate ambilor soti a inaintat
actiuni in instanta de judecata.

Cere avocatul Frecautan Marina in interesele Ecaterinei Paierali restabilirea faptului
incheierii casatoriei dintre Paierali Grigore si Paierali Ecaterina la 28 octombrie 1989 in satul
Dolna, raionul Straseni (Nisporeni).

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 21 februarie 2014 s-a respins
actiunea initiald depusa de Serviciul Stare Civila.

S-a admis actiunea reconventionalad depusa de avocatul Frecautan Marina in interesele
Ecaterinei Paierali.

S-a constatat faptul incheierii casatoriei intre Paierdli Grigore si Paierali Ecaterina la 28
octombrie 1989 in satul Dolna, raionul Straseni (Nisporeni).

S-a obligat Oficiul Starii Civile sect. Centru mun. Chisinau sa reconstitue actul de
casatorie (f.d. 71).

Prin mandatul nr. 0316445 din 14 martie 2014 avocatul Ropot Veaceslav a fost
imputernicit de Paierali Grigore sa-i acorde asistenta juridica cu dreptul de a depune cerere de
apel (f.d.73).

La 17 martie 2014 avocatul Ropot Veaceslav a declarat in interesele lui Paierali Grigore
apel nemotivat impotriva hotaririi Judecétoriei Centru mun. Chisindu din 21 februarie 2014
solicitind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului (f.d. 74).

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 29 aprilie 2014 a respins cererea lui
Paierali Grigore de scutire de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel.

Nu a dat curs cererii de apel si a acordat lui Paierali Grigore termen pina la 04 iunie
2014 pentru prezentarea apelului motivat si dovezii achitarii taxei de stat in marime de 75 lei
(f.d. 87-89).

Prin incheierea din 05 iunie 2014 Curtea de Apel Chisinau a restituit lui Paierali Grigore
cererea de apel pe motivul neexecutdrii in termen a indicatiilor instantei de judecata de
prezentare a apelului motivat si achitare a taxei de stat in marime de 75 lei (f.d. 103-106).

Prin mandatul nr. 0316585 din 10 iulie 2014 avocatul Ropot \eaceslav a fost
imputernicit de Paierali Grigore sa-1 acorde asistenta juridica cu dreptul de a depune cerere de
recurs (f.d.113/1).

La 10 iulie 2014 avocatul Ropot Veaceslav a declarat in interesele lui Paierali Grigore
recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 iunie 2014 de restituire a cererii de
apel, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii contestate si restituirea pricinii la
reexaminare in instanta de apel (f.d. 110-113).

In motivarea recursului avocatul Ropot Veaceslav a invocat ci instanta de apel urma sa
acorde un termen real de inlaturare a neajunsurilor pentru ca persoana sd dispunda de
posibilitatea de a executa indicatiile din incheiere.

Mentioneaza ca la 03 iunie 2014 a depus cerere, prin care a solicitat sa faca cunostinta
cu dosarul, deoarece nu a primit instiintari apelul fiind depus la 16 martie 2014.



La 04 iunie 2014 a facut cunostintd cu materialele cauzei unde a aflat despre incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 29 aprilie 2014 prin care s-a respins cererea de scutire de la plata
taxei de stat si nu s-a dat curs cererii de apel.

A mai indicat ca in sedinta de judecatd a instantei de apel din 05 iunie 2014 a solicitat
prelungirea termenului pentru a lichida neajunsurile si acceptarea cererii de apel motivate si
dovada achitdrii taxei de stat motivind ca termenul real acordat a fost insuficient, dar instanta
de apel nu dat atentie argumentelor sale.

Considera ca actiunile instantei de apel ingradesc dreptul lui Paierali Grigore la un
proces echitabil garantat de prevederile art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul impotriva
incheierii se examineazd in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecdtori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii i fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu
mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 iunie 2014 din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civild, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sd mentina
incheierea.

Din actele pricinii rezultd ca la 13 august 2013 Serviciul Stare Civila a depus cerere de
chemare in judecata impotriva lui Paierali Grigore si Paierali Ecaterina cu privire la anularea
actului de divort (f.d.2-3).

Prin mandatul nr. 0476268 din 16 decembrie 2013 si procura din 09 august 2012
avocatul Frecautan Marina a fost imputernicitd de Paierdli Ecaterina sd-i acorde asistentad
juridica cu dreptul de a semna si depune cerere de chemare in judecatd, actiune
reconventionald, sa atace hotarirea judecatoreasca, etc (f.d.28-30).

La 19 februarie 2014 in sedinta de judecata a primei instante avocatul Frecautan Marina
a depus actiune reconventionald in interesele Ecaterinei Paierdli impotriva Oficiului Starii
Civile sect. Centru mun. Chiginau si Paierali Grigore cu privire la restabilirea faptului
incheierii casatoriei dintre Paierali Grigore si Paierdli Ecaterina la 28 octombrie 1989 (48-50).

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 21 februarie 2014 s-a respins
actiunea initiald depusa de Serviciul Stare Civila.

S-a admis actiunea reconventionald depusa de avocatul Frecautan Marina in interesele
Ecaterinei Paierali.

S-a constatat faptul incheierii casatoriei intre Paierdli Grigore si Paierali Ecaterina la 28
octombrie 1989 1n satul Dolna, raionul Straseni (Nisporeni).

S-a obligat Oficiul Starii Civile sect. Centru mun. Chisindu sd reconstitui actul de
casatorie (f.d. 71).

Prin mandatul nr. 0316445 din 14 martie 2014 avocatul Ropot Veaceslav a fost
imputernicit de Paierali Grigore sd-i acorde asistenta juridica cu dreptul de a depune cerere de
apel (f.d.73).

La 17 martie 2014 avocatul Ropot Veaceslav a declarat in interesele lui Paierali Grigore
apel nemotivat Tmpotriva hotaririi Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 21 februarie 2014
solicitind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului (f.d. 74).

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 29 aprilie 2014 a respins cererea lui
Paierali Grigore de scutire de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel.

Nu a dat curs cererii de apel si a acordat lui Paierali Grigore termen pind la 04 iunie
2014 pentru prezentarea apelului motivat si dovezii achitdrii taxei de stat In marime de 75 lei

(f.d. 87-89).



Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta de apel a aplicat si
interpretat corect normele de drept material si procedural.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de proceduri civild, daci cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o Incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 368 alin. (3) Codul de proceduri civila, incheierea instantei de
apel de a nu se da curs cererii poate fi atacata cu recurs.

Avocatul Ropot Veaceslav si Paierdli Grigore incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29
aprilie 2014 de a nu se da curs cererii de apel cu recurs nu au atacat.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civild, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Articolul 61 alin. (1) Codul de procedura civila expres prevede ca partile sint obligate
sa se foloseasca cu bund-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecdtoreasca pune
capat oricarui abuz de aceste drepturi dacd prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau
inducerea sa 1n eroare.

Contrar acestor prevederi legale, Paierali Grigore nu a indeplinit in termenul acordat
indicatiile instantei de apel, nu a prezentat apelul motivat si taxa de stat nu a achitat.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisinau corect a restituit lui Paierali Grigore cererea de
apel pe motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel.

Argumentele invocate de avocatul Ropot Veaceslav ca in sedinta de judecata a instantei
de apel din 05 iunie 2014 a solicitat prelungirea termenului pentru a lichida neajunsurile
motivind cd termenul real acordat a fost insuficient sunt declarative si nu pot fi retinute.

In conformitate cu art. 274 alin. (2) lit g) Codul de proceduri civild, in procesul-verbal
al sedintei se indicd declaratiile, demersurile si explicatiile participantilor la proces si ale
reprezentantilor lor;

In procesul-verbal al sedintei de judecati a instantei de apel din 05 iunie 2014 nu este
indicat ca avocatul Ropot Veaceslav a cerut prelungirea termenului pentru a lichida
neajunsurile indicate de instanta de apel (f.d.101).

In conformitate cu art. 275 alin. (6) Codul de procedura civila, participantii la proces si
reprezentantii lor au dreptul sd ia cunostintd de procesul-verbal al sedintei de judecata si, in
decursul a 5 zile de la data semndrii acestuia, sd prezinte in scris observatii asupra lui,
indicind inexactitdtile si motivele pentru care il considerd incomplet.

Avocatul Ropot Veaceslav observatii la procesul-verbal al sedintei de judecatd a
instantei de apel nu a prezentat.

Prin urmare, temeiuri de a pune la indoiala veridicitatea procesului-verbal al sedintei de
judecata a instantei de apel nu sunt.

Mai mult ca atit, la 03 iunie 2014 avocatul Ropot Veaceslav a depus cerere la cancelaria
Curtii de Apel Chiginau prin care a solicitat sa i Se prezinte materialele dosarului pentru a face
cunostinta(f.d.93).

La 04 iunie 2014 avocatul Ropot Veaceslav a semnat recipisa prin care confirma ca a
facut cunostintd cu materialele dosarului (f.d. 94).

Asadar, avocatul Ropot Veaceslav luind cunostintd cu materialele dosarului si stiind ca
prin incheierea din 29 aprilie 2014 Curtea de Apel Chisindu nu s-a dat curs cererii de apel si S-
a acordat lui Paierdli Grigore termen pina la 04 iunie 2014 pentru prezentarea apelului motivat
si dovezii achitarii taxei de stat in marime de 75 lei, nu a fost lipsit de posibilitatea de a
depune in aceiasi zi cerere prin care s solicite acordarea unui termen suplimentar pentru
inlaturarea neajunsurilor indicate.



Or, articolul 115 Codul de procedura civila prevede ca la cererea participantilor la
proces, instanta judecétoreasca (judecatorul) poate prelungi termenul de procedura.

Argumentele avocatului Ropot Veaceslav ca actiunile instantei de apel ingradesc dreptul
lui Paierdli Grigore la un proces echitabil garantat de prevederile art. 6 § 1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale nu pot fi
retinute.

Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 iunie 2014 contestatd cu recurs este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1
din Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constantd a reiterat ca tine
de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor sale de acces la
instanta (a se vedea hotarirea Ponomaryov vs Ucraina nr.3236/03 din 03 aprilie 2008).

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere ca Paierdli Grigore nu a
contestat in modul stabilit incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 aprilie 2014 prin care i-a
fost respinsa cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului si nu a
indeplinit indicatiile instantei de apel in termenul acordat, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul ca neintemeiat si de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Ropot Veaceslav in interesele lui
Paierali Grigore.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 iunie 2014, in pricina civild la
cererea de chemare 1n judecatd depusa de Serviciul Stare Civila Impotriva lui Paierdli Grigore
si Paierali Ecaterina cu privire la anularea actului de divort si la actiunea reconventionala
depusd de avocatul Frecautan Marina 1n interesele Ecaterinei Paierali impotriva Oficiului
Starii Civile sect. Centru mun. Chisindu si Paierali Grigore cu privire la restabilirea faptului
incheierii cdsatoriei dintre Paierali Grigore si Paierdli Ecaterina la 28 octombrie 1989.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte,
Judecatorul: Tatiana Vieru
Judecatorii: lon Corolevschi

Sveatoslav Moldovan



