dosarul nr. 2ra-2563/14
prima instanta: V. Burduh
instanta de apel: N. Vascan, E. Clim, I. Cotruta

DECIZIE
03 septembrie 2014 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Nicolae Clima

Judecatorii Tatiana Vieru, Sveatoslav Moldovan
Ion Druta, lon Corolevschi

examinand recursul declarat de catre Societatea de asigurari-reasigurari
,,Donaris Group” societate pe actiuni, in pricina civila la cererea de chemare in
judecata a Olgai Berber impotriva Societatii de asigurari-reasigurari ,,Donaris
Group” societate pe actiuni cu privire la incasarea despagubirii de asigurare, a
penalitatii de intarziere si a cheltuielilor de judecata, impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 04 iunie 2014, prin care a fost admis apelul declarat de catre
Olga Berber, casata hotdrarea Judecatoriei Ciocana municipiul Chisindu din 23
lanuarie 2014 si emisa o noua hotarare cu privire la admiterea partiald a actiunii,

constata:

La 27 ianuarie 2012, Olga Berber a depus o cerere de chemare in judecata
impotriva SAR ,,Donaris Group” SA cu privire la Incasarea despagubirii de
asigurare, a penalitatii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci la 17 noiembrie 2009, a
incheiat cu SAR ,,Donaris Group” SA contractul nr. CSK-2009-30-0088 privind
asigurarea unitatii de transport — automobilul de model BMW MS5, anul fabricarii
2006, ni1 K KK 530, nr. motorului 34555577, nr. caroseriei
WBSNB91070B563076. La momentul semnarii contractului mentionat, dreptul de
proprietate asupra acestui automobil 1i apartine reclamantei.

Mentioneaza ca in conformitate cu capitolul 3 al contractului de asigurare
mentionat, au fost stabilite evenimentele, cazurile pentru care s-a asigurat
automobilul: accident, incendiu, dezastru natural, furt, coliziune cu obiecte care
zboara, iar in conformitate cu capitolul 4 al contractului de asigurare mentionat, a
fost stabilita suma asiguratd in marime de 30000 Euro, care urmeaza sa fie platita
de SAR ,.Donaris Group” SA in cazul producerii evenimentului, pentru care s-a
incheiat contractul de asigurare.

Sustine ca la 18 septembrie 2010, pe traseul Hincesti-Leova, in urma unui
scurt-circuit la conductorii electrici ai agregatului de forta, automobilul a fost
incendiat si distrus in intregime, fapt ce se confirma prin certificatul nr. 192 al



Serviciului  Protectiei  Civile si Situatiilor Exceptionale, Sectia Situatii
Exceptionale Leova si certificatul Comisariatului raional de politie Leova, astfel,
fiind produs un eveniment asigurat contractual.

Afirma ca la 20 septembrie 2010, indatd dupa producerea cazului asigurat,
ea s-a adresat la SAR ,,Donaris Group” SA cu 0 cerere, prin care a solicitat plata
despagubirii pentru prejudiciul survenit ca urmare a producerii evenimentului
asigurat, insa prin raspunsul nr. 05/374 din 22 aprilie 2011 SAR ,,Donaris Group”
SA a refuzat plata primei de asigurare, invocand ca temei raportul de constatare nr.
2205 din 04 noiembrie 2010, prin care s-ar fi stabilit precum ca a fost incendiat un
alt automobil a caror numere de identificare nu corespund automobilului asigurat.

Invoca ca in scopul elucidarii circumstantelor neveridice invocate de parat,
ea s-a adresat cu o cerere la Centrul Expertize Independente privind efectuarea
unei expertize, care prin raportul de constatare nr. 765 din 14 decembrie 2011 a
combatut concluziile si raspunsul paratului SAR ,,.Donaris Group” SA.

Considera refuzul SAR ,,Donaris Group” SA de a plati suma despagubirii de
asigurare ca unul nefundat si ilegal.

Mai invoca ca paratul urma sa-i achita suma despagubirii de asigurare pina
la 20 octombrie 2010, insd acest termen a fost omis intentionat de catre parat,
astfel, conform art. 6 alin. (6) din Legea nr. 407-XVI din 21 decembrie 2006 cu
privire la asigurdri, in caz de incalcare a termenului de plata, pentru fiecare zi de
intarziere, se achita o penalitate de 0,1% din suma despagubirii.

Prin urmare, solicita incasarea de la parat a despagubirii de asigurare in
marime de 27000 Euro, a penalitatii de intarziere in marime de 12447 Euro si a
cheltuielilor de judecata suportate.

Prin hotéararea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 23 ianuarie 2014
actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 04 tunie 2014 a fost admis apelul
declarat de catre Olga Berber, casatd hotdrarea primei instante $i emisa o noua
hotarare. prin care actiunea a fost admisa partial si au fost incasate de la SAR
,Donaris Group” SA in beneficiul Olgai Berber despagubirea de asigurare in suma
de 27000 Euro, penalitatea in marime de 4860 Euro si cheltuielile de judecata in
suma de 7000 lei.

La 03 iulie 2014, in termenul prevazut de lege, SAR ,,.Donaris Group” SA a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, cerand admiterea acestuia,
casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii primei instante.

Recurenta SAR ,,.Donaris Group” SA, in motivarea recursului, a indicat ca
decizia instantei de apel este neintemeiata si ilegala, deoarece instanta de apel, la
examinarea apelului, nu a constatat circumstantele esentiale ale pricinii, necesare
pentru justa solutionare a cauzei, totodatd dand dovada de o interpretare eronata a
normelor de drept material si procedural.

Mentioneaza ca instanta de apel a ignorat prevederile art. 130 alin. (1) CPC
si nu a dat o apreciere corectd probelor administrate, adoptand o hotarare contrar
prevederilor legale si, anume, contrar art. 241 CPC. Or, in conformitate cu norma
de drept enuntata, hotararea instantei de judecata trebuie sd fie certd, completa,
clara, consecutiva, convingatoare si concreta.



Prin referinta depusa la 08 august 2014 Olga Berber reprezentata de catre
avocatul Vasile Pruteanu a solicitat respingerea recursului ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de proceduri civild, completul din
3 judecatori prin Incheierea din 20 august 2014 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedurd civild, recursul se
examineaza fard instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si
care urmeaza a fi admis, CU casarea deciziei instantei de apel si mentinerea
hotararii primei instante din urméatoarele considerente.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) CPC, instanta, dupa ce judeci
recursul, este in drept sd admita recursul, sa caseze decizia instantei de apel si sa
mentind hotararea primei instante.

Conform art. 1301 din Codul civil, prin contract de asigurare, asiguratul se
obligd sa plateasca asiguratorului prima de asigurare, iar acesta se obligd sa
plateasca, la producerea riscului asigurat, asiguratului sau unui tert (beneficiarului
asigurarii) suma asigurata ori despagubirea, in limitele si in termenele convenite.

Pe parcursul judecarii pricinii s-a constatat cd la 17 septembrie 2009, intre
SAR ,,Donaris Group” SA si Olga Berber a fost incheiat contractul nr. CSK-2009-
30-0088 din 17 noiembrie 2009 de asigurare facultativa auto (CASKO), prin care a
fost asigurat automobilul de model BMW M5, anul fabricarii 2006, cu n/i KKK
530, numarul motorului 34555577, caroseria WBSNB91070B563076.

Conform pct. 3.1 din contractul mentionat, cazuri asigurate se considera
urmatoarele evenimente: accident, incendiu, dezastru natural, furt si coliziune cu
obiecte care zboara si cu alte obiecte.

Din certificatul nr. 192 din 27 septembrie 2010, eliberat de catre Sectia
Situatii Exceptionale Leova si certificatul eliberat de catre Comisariatul raional de
politie Leova rezulta ca la 18 septembrie 2010, in jurul orelor 14.30, pe traseul
national Hincesti-Cahul, in urma unui scurt circuit, s-a aprins si a ars in intregime
automobilul de model BMW M35, cu n/i KKK 530, care era condus de catre Vitalie
Berber (f. d. 22, 23).

Din materialele dosarului rezulta ca la 20 septembrie 2010, Olga Berber a
intocmit declaratia de daune nr. 1924/10 si s-a adresat la SAR ,,Donaris Group”
SA, solicitand achitarea despagubirii de asigurare pentru automobilul avariat.

Prin dispozitia nr. CSK-10/2074 din 21 decembrie 2010 SAR ,,.Donaris
Group” SA nu a recunoscut evenimentul produs si descris in procesul-verbal nr.
1924/10 drept caz asigurat si a respins cererea de acordare a despagubirii de
asigurare.

Inaintand prezenta cerere de chemare in judecatd, Olga Berber a solicitat
incasarea de la SAR ,,Donaris Group” SA a despagubirii de asigurare in marime de
27000 Euro, a penalitatii de intarziere in marime de 12447 Euro si a cheltuielilor
de judecata suportate, actiune care a fost respinsad de catre prima instanta.

Instanta de apel, fiind investita cu judecarea apelului declarat de catre Olga
Berber, a ajuns la concluzia temeiniciei acestuia, casand hotararea primei instante



sl pronuntand o noua hotarare. prin care a admis partial actiunea si a incasat de la
SAR ,,Donaris Group” SA in beneficiul Olgai Berber despagubirea de asigurare in
suma de 27000 Euro, penalitatea in marime de 4860 Euro si cheltuielile de
judecata in suma de 7000 lei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, analizdnd materialele anexate la dosar, in coraport cu
legislatia in vigoare ce guverneaza raportul juridic litigios, a ajuns la concluzia ca
solutia data de catre instanta de apel este gresita.

Conform art. 17 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 407-XVI din 21 decembrie
2006 cu privire la asigurari, asiguratorul este in drept sa refuze deplin sau partial
asiguratului despagubirea de asigurare in asigurarile de bunuri in cazul comunicarii
intentionate de informatii false catre asigurdtor sau necomunicarii datelor,
cunoscute de asigurat, ce vizeaza interesele de asigurare dacd circumstantele
tdinuite se afla in raport de cauzalitate cu producerea evenimentului asigurat.

Actele pricinii denota faptul ca la 04 noiembrie 2010, Directia securitate
informationald si a documentelor a IS ,,CRIS ,»Registru” a intocmit raportul de
constatare tehnico-stiintifica nr. 2205, prin care s-a constatat ca semnificatia
initiala a numarului de identificare al caroseriei autoturismului de model BMW
M5, numar de inmatriculare KKK 530, care a fost prezentat la examinare de catre
SAR ,,Donaris Group” SA, nu este posibil de stabilit, deoarece lipseste purtatorul
de informatie - fragmentul de caroserie, pe care uzina producatoare aplica atit
stantarea mecanica, cit si alte informatii suplimentare despre continutul codului
VIN.

De asemenea, S-a mai constatat cda numarul motorului a autoturismului
prezentat a fost supus modificarii prin slefuirea stratului de suprafata a metalului si
distrugerea cifrelor initiale. Semnificatia initiald a numarului de identificare nu are
continutul ,,34555577” indicat in certificatul de Tnmatriculare Republica Moldova
nr. 095406781, eliberat autoturismului de model BMW M5, cu n/i KKK 530 (f. d.
13, 14).

Totodata, din fotografiile efectuate este direct vizibil faptul ca fragmentul de
caroserie care este purtitorul de informatie este taiat si inlaturat de pe caroseria
autovehiculului incendiat de model BMW M5, cu n/i KKK 530.

La caz, se mai retine ca la solicitarea SAR ,,Donaris Group” SA nr. 05/1147
din 22 octombrie 2010 privind automobilul de model BMW M5, cu n/i KKK 530,
SC ,,Auto Space” SRL a informat ca conform Registrului de date a numerelor de
identificare a caroseriei, automobilul de model BMW M5, cu numarul caroseriei
WBSNB91070B563076, 1in baza contractului de vanzare-cumparare nr.
2006/M5/932 din 05 august 2006, a fost comercializat de catre SC ,,Auto Space”
SRL doamnei Elena Bicherscaia, domiciliata in or. Bender, iar pe parcursul anilor
2006-2009, automobilul mentionat, fiind inmatriculat in Ucraina cu n/i
BH2707CA, a fost deservit de catre SC ,,Auto Space” SRL, conform ordinelor de
comanda anexate (f. d. 84).

La 19 noiembrie 2010, la demersul SAR ,,.Donaris Group” SA, Directia
documentare mijloace de transport a Departamentului documentare al IS ,,CRIS
,Registru” a informat ca conform Registrului de stat al transporturilor la 18
noiembrie 2010, mijlocul de transport de model BMW M5, culoare — rosu, motor



nr. 60173751, caroserie nr. WBSNB91070B563076, a fost inregistrat initial pe
teritoriul RM la 21 august 2006 dupa Elena Bicherscaia, cu eliberarea n/i BEAE
132; la 03 aprilie 2008, automobilul mentionat a fost radiat cu plecarea peste
hotarele Republicii Moldova, cu eliberarea n/i TT393J; la 13 mai 2008, a fost
efectuatd operatiunea tehnologica cu schimbarea culorii - albastra si reinregistrarea
dupa Gheorghe Girleanu, cu eliberarea n/i ILAV 125; la 08 iulie 2008, a fost
reutilat numarul motorului 34555577 in baza permisului pentru reutilare MT nr.
4327/08 din 11 iunie 2008; la 10 octombrie 2008, automobilul a fost reinmatriculat
dupa lon Lesan, cu eliberarea numarului de inmatriculare KOX 007 si la 05
septembrie 2009, automobilul a fost reinmatriculat dupa Olga Berber, cu eliberarea
numarului de Tnmatriculare KKK 530 (f. d. 83).

Conform raspunsului Ministerului Afacerilor Interne al Ucrainei nr. 45/4508
din 23 septembrie 2013, automobilul de model BMW M5, cu numarul caroseriei
WBSNB91070B563076, la situatia din 17 septembrie 2013, se afla pe teritoriul
Ucrainei si este inmatriculat dupa Elena Bicherscaia, cu numarul de inmatriculare
BH2707CA (f. d. 168).

In conformitate cu art. 118 alin. (1) CPC, fiecare parte trebuie s dovedeasca
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si Obiectiilor sale daca
legea nu dispune altfel.

Din materialele dosarului rezultd cd intimata Olga Berber nu a prezentat
probe pertinente si veridice, care ar confirma cad anume automobilul de model
BMW M5, cu n/i KKK 530, numarul motorului 34555577, caroseria
WBSNB91070B563076, asigurat la 07 noiembrie 2009 la SAR ,,Donaris Group”
SA a fost distrus in urma incendiului produs la 18 septembrie 2010. Or, reiesind
din principiile de apreciere a pertinentei si admisibilitatii probelor, raportul de
constatare tehnico-stiintifica nr. 765 din 14 decembrie 2011, intocmit de catre
Centrul expertize independente si prezentat de catre intimatd, nu confirma ca
automobilul distrus in urma incendiului din 18 septembrie 2010 ar fi automobilul
de model BMW M5, cu n/i KKK 530, ce i-a apartinut intimatei pe motiv ¢a nu s-a
stabilit nici una din semnificatia numarului de identificare al caroseriei, al
motorului automobilului deteriorat in urma incendiului.

In asemenea circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca prima instanta
temeinic si legal a respins actiunea ca fiind neintemeiata.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a admite recursul, de a casa decizia instantei de apel si de a mentine hotdrarea
primei instante.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea de asigurari-reasigurari
,Donaris” societate pe actiuni.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 04 iunie 2014 si se mentine
hotararea Judecatoriei Ciocana municipiul Chisinau din 23 ianuarie 2014 in pricina



civila la cererea de chemare in judecatd a Olgai Berber impotriva Societatii de

asigurari-reasigurari ,,Donaris Group” societate pe actiuni cu privire la incasarea

despdgubirii de asigurare, a penalitdtii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, Nicolae Clima
judecatorul
Judecatorii Tatiana Vieru

Sveatoslav Moldovan
Ion Druta

lon Corolevschi



