dosarul nr. 2r-777/14
prima instanta L. Pruteanu
instanta de apel A. Panov, L. Popova, M. Moraru

DECIZIE

10 septembrie 2014 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul luliana Oprea

Judecatorii Maria Ghervas
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre Consiliul municipal Chisindu, in
pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui Valeriu Onciu, David
Roitman, Tudor Pseneac, Valeriu Patrasco impotriva Consiliului municipal
Chisinau cu privire la constatarea faptului posesiunii, folosintei si dispozitiei
asupra garajelor si recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilului,
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2014, prin care a fost
restituit apelul declarat de catre Consiliul municipal Chiginau ca depus in afara
termenului legal

constata

La 19 martie 2012 Onciu Valentin s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva Consiliului municipal Chisinau cu privire la constatarea faptului
posesiunii, folosintei si dispozitiei asupra garajelor si recunoasterea dreptului de
proprietate asupra imobilului.

Ulterior, Roitman David, Pseneac Tudor si Patrasco Valeriu au depus cerere
de interventie principald in proces Tmpotriva Consiliului municipiul Chisindu in
care au solicitat constatarea faptului posesiunii, folosintei si dispozitiei asupra
imobilelor si recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile prin
uzucapiune. Onciu Valentin asupra garajului nr. 3, cu suprafata de 20,6 m.p.,
Roitman David asupra garajului nr. 2, cu 2suprafata de 18,8 m.p., Pseneac Tudor
asupra garajului nr. 4, cu suprafata de 18,2 m.p. si Patragsco Valeriu asupra
garajului nr. 5, cu suprafata de 36,9 m.p.

Pe parcursul examindrii pricinii, Onciu Valentin, Roitman David, Pseneac
Tudor si Patragsco Valeriu, prin cerere de concretizare a pretentiilor au indicat ca,
detin in folosintd garaje amplasate pe str. G. Alexandrescu, 3, mun. Chisindu, si
anume: Onciu Valentin — garajul nr. 3, cu suprafata de 20,6 m.p.; Roitman David
garajul nr.2, cu suprafata de 18,8 m.p.; Pseneac Tudor — garajul nr. 4, cu suprafata
de 18,2 m.p. si Patrasco Valeriu — garajul nr. 5, cu suprafata de 36,9 m.p.



Indica ca, se folosesc de garajele mentionate de mai bine de 25 ani, astfel
fiind intrunite conditiile necesare uzucapiunii prevazute de art.332 alin.(1) Cod
civil. In toati perioada folosintei garajelor, nimeni nu a inaintat careva pretentii de
drepturi asupra garajelor, amplasate in mun. Chisinau, str. G. Alexandrescu, 3, cu
recunoasterea dreptului de proprietate a lor asupra acestora.

Prin hotarirea Judecdtoriei Buiucani mun. Chisindu din 14 iunie 2012
actiunea inaintatd de Onciu Valentin, Roitman David, Pseneac Tudor si Patrasco
Valeriu a fost admisa. S-a constatat faptul aflarii bunurilor imobile n posesiune si
folosintd a lui Onciu Valentin asupra garajului nr. 3, cu suprafata de 20,6 m.p., a
lui Roitman David asupra garajului nr. 2, cu suprafata de 18,8 m.p., a lui Pseneac
Tudor asupra garajului nr. 4, cu suprafata de 18,2 m.p. si a lui Patrasco Valeriu
asupra garajului nr. 5, cu suprafata de 36,9 m.p., amplasate in mun. Chisinau, str.
G. Alexandrescu, 3. S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra garajului nr.3,
amplasat in mun. Chisinau str. G. Alexandrescu, 3, cu suprafata de 20,6m.p. dupa
Onciu Valentin. S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra garajului nr.5,
amplasat in mun. Chisinau str. G. Alexandrescu, 3, cu suprafata de 36,9 m.p. dupa
Patragco Valeriu. S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra garajului nr.4,
amplasat in mun. Chisinau str. G. Alexandrescu, 3, cu suprafata de 20,6 m.p. dupa
Pseneac Tudor. S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra garajului nr.2,
amplasat in mun. Chisinau str. G. Alexandrescu, 3, cu suprafata de 20,6 m.p. dupa
David Roitman.

Prin Incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 03 ianuarie 2013
s-a corectat eroarea din hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 14 iunie
2012, in loc de garajul nr.4 amplasat pe str. G. Alexandrescu, 3, mun. Chisinau nr.
de inventariere 0100202192 are suprafata de 20,6m.p. a indicat corect, garajul nr.4
garajul nr.4 amplasat pe str. G. Alexandrescu, 3, mun. Chisindu nr. de inventariere
0100202192 are suprafata de 18,2 m.p.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 14 noiembrie 2013, a fost repus in
termen si admis apelul declarat de catre Consiliul mun. Chisindu, casata hotarirea
primei instante s1 emisa o noud hotdrire de respingere a pretentiilor inaintate de
Onciu Valentin, Roitman David, Pseneac Tudor si Patrasco Valeriu. S-a respins ca
neintemeiata cererea de corectare a greselilor inaintata de Pseneac Tudor.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 30 aprilie 2014 s-a admis
recursurile declarate de Consiliul municipal Chisinau si Onciu Valentin, Roitman
David, Pseneac Tudor si Patrasco Valeriu. S-a casat decizia Curtii de Apel
Chisinau din 14 noiembrie 2013 si s-a restituit pricina spre rejudecare la Curtea de
Apel Chisindu in alt complet de judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2014 s-a restituit apelul
declarat de Consiliul municipal Chisindu ca depus in afara termenului legal.

La 08 iulie 2014 Consiliul municipal Chigindu a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 18 iunie 2014, solicitind admiterea
recursului, repunerea in termen si casarea incheierii instantei de apel, cu remiterea
pricinii la rejudecare 1n instanta de apel.

In motivarea recursului invoca ci, nu este de acord cu incheierea instantei de
apel o considera neintemeiata si pasibild casarii. Instanta de fond a pronuntat atit



hotarirea din 14 1unie 2012 cit si incheierea de corectare a erorilor din 03 1anuarie
2013 in lipsa reprezentantului Consiliului municipal Chisindu. Instanta de judecata
nu a luat in consideratie circumstantele pricinii, nu s-a tinut cont ca cererea a fost
depusa in conditiile actiunii initiale nemodificate, care nu afectau interesele
Consiliul municipal Chisinau, insd in proces au fost atrase parti noi si cerintele au
fost modificate, fapt despre care nu a fost comunicat reprezentantului Consiliului
municipal Chisinau si din aceste motive nici nu a avut posibilitatea de a se expune
asupra pretentiilor inaintate de catre toti reclamantii.

Sustine cd, la materialele dosarului nu sunt dovezi care ar confirma faptul
comunicarii Consiliului municipal Chisinau a hotaririi si incheierii primei instante.

Considera ca, s-a incadrat in termenul legal de depune a apelului, deoarece
despre solutia instantei de fond a aflat la 27 mai 2013, iar potrivit prevederilor
legale la momentul emiterii hotaririi nu a depasit termenul legal de 20 de zile.

Avocatul Palancica Victor a depus referintd in interesele a lui Valeriu Onciu,
David Roitman, Tudor Pseneac, Valeriu Patrasco. In motivarea referintei, avocatul
Palancica Victor a mentionat ca considera neintemeiata solicitarea recurentului de
a considera apelul ca fiind depus in termen, or recurentul fiind o autoritate publica
locala nu avea cum sd nu cunoasca despre faptul cd va fi emisa o hotarire, in
conditiile in care au depus o cerere de examinare in lipsa reprezentantului. De
altfel, recurentul nu invoica nici un fapt si nu argumenteaza n nici un fel motivele
in baza carora instanta de apel ar urma sa repuna cererea de apel in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justifie considera recursul intemeiat §i care urmeaza a fi
admis cu casarea integrala a incheierii instantei de apel si restituirea pricinii spre
judecare in instanta de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

S-a constatat ca, Onciu Valentin s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Consiliului mun. Chisinau cu privire la constatarea faptului posesiunii,
folosintei si dispozitiei asupra garajelor si recunoasterea dreptului de proprietate
asupra imobilului.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 14 iunie 2012
actiunea inaintatd de Onciu Valentin, Roitman David, Pseneac Tudor si Patrasco
Valeriu a fost admisa. S-a constatat faptul aflarii bunurilor imobile In posesiune si
folosinta a lui Onciu Valentin asupra garajului nr. 3, cu suprafata de 20,6 m.p., a
lui Roitman David asupra garajului nr. 2, cu suprafata de 18,8 m.p., a lui Pseneac
Tudor asupra garajului nr. 4, cu suprafata de 18,2 m.p. si a lui Patrasco Valeriu
asupra garajului nr. 5, cu suprafata de 36,9 m.p., amplasate in mun. Chisindu, str.
G. Alexandrescu, 3. S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra garajului nr.3,
amplasat in mun. Chisinau str. G. Alexandrescu, 3, cu suprafata de 20,6m.p. dupa
Onciu Valentin. S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra garajului nr.5,
amplasat in mun. Chisinau str. G. Alexandrescu, 3, cu suprafata de 36,9 m.p. dupa
Patragsco Valeriu. S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra garajului nr.4,
amplasat in mun. Chisinau str. G. Alexandrescu, 3, cu suprafata de 20,6 m.p. dupa



Psenecac Tudor. S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra garajului nr.2,
amplasat In mun. Chisinau str. G. Alexandrescu, 3, cu suprafata de 20,6 m.p. dupa
David Roitman.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 03 ianuarie 2013
S-a corectat eroarea din hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 14 iunie
2012, in loc de garajul nr.4 amplasat pe str. G. Alexandrescu, 3, mun. Chisinau nr.
de inventariere 0100202192 are suprafata de 20,6m.p. a indicat corect, garajul nr.4
garajul nr.4 amplasat pe str. G. Alexandrescu, 3, mun. Chigindu nr. de inventariere
0100202192 are suprafata de 18,2 m.p.

La 27 mai 2013 Consiliul municipal Chisindu a declarat apel impotriva
hotaririi primei instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2014, a fost restituit
apelul declarat de Consiliul municipal Chisindu ca depus in afara termenului legal.

Instanta de recurs conchide 1nsa, cd incheierea instantei de apel este una
ilegala si emisa cu interpretarea eronata a normelor de drept procedural, din care
considerente nu poate fi mentinuta.

Astfel, in conformitate cu art. 362 alin. (1) CPC (in vigoare la momentul
pronuntarii hotaririi), termenul de declarare a apelului este de 20 de zile de la data
comunicarii hotaririi motivate, dacd legea organica nu dispune altfel.

lar art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, indica ca instanta de apel restituie, printr-0
incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul
nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea in termen.

Instanta de recurs remarca ca la pronuntarea hotaririi Judecatoriei Buiucani
municipiul Chisgindu, reprezentantul Consiliului municipal Chisindau nu a fost
prezent.

Din cererea de apel depusd de Consiliul municipal Chisinau, urmeaza ca nu
s-a solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului, deoarece hotarirea a fost
pronuntatd in lipsa reprezentantului, astfel considerind cererea de apel depusa in
termen.

La caz, urmeaza a se retine ca, in conformitate cu art. 259 CPC (in vigoare la
momentul pronuntarii hotaririi) participantilor la proces care nu s-au prezentat in
sedintd de judecata li se trimite copia de pe hotarirea judecatoreasca in cel mult 7
zile de la emiterea hotaririi motivate.

Deci, instanta de recurs conchide ca lipseste dovada receptionarii de cétre
Consiliul municipal Chisindu a hotaririi primei instante.

Prin urmare, in lipsa unor astfel de probe, termenul urmeaza a se calcula din
momentul receptiondrii hotaririi primei instante.

In aceastd ordine de idei, faptele relatate genereazi casarea incheierii
recurate, or mentinerea acesteia, in conditiile enuntate, ar constitui o incalcare a
dreptului recurentului de a dispune de drepturile sale procedurale.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul, de a casa integral incheierea instantei de apel si de a restitui
pricina spre judecare in instanta de apel.



In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se admite recursul declarat de Consiliul municipal Chiginau.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2014, in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd a lui Valeriu Onciu, David
Roitman, Tudor Pseneac, Valeriu Patrasco mpotriva Consiliului municipal
Chisindu cu privire la constatarea faptului posesiunii, folosintei si dispozitiei
asupra garajelor si recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilului, cu
restituirea pricinii spre judecare la Curtea de Apel Chisinau.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedinte,
judecatorul [uliana Oprea
Judecatorii Maria Ghervas

Dumitru Mardari



