dosarul nr.2r-766/14
prima instanta: 1. Potinga
instanta de apel: A. Curdov, E. Dimina, A. Spac

DECIZIE
24 septembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii Tamara Chigca-Doneva, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Constantinov Nicolai Gheorghievici,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre
Constantinov Nicolai Gheorghievici catre Primaria Ceadir-Lunga cu privire la
anularea deciziei Consiliului local or. Ceadir-Lunga nr. 5/12 din 11 iulie 2001 in
partea eliberarii titlului privind dreptul de proprietate asupra padmintului si terenului
aferent in marime de 0, 0752 ha, la domiciliul in or. Ceadir - Lunga, str. Tolstoli,
nr.69, recunoasterea nulitatii partiale a titlului nr. 9602207014 pe numele
Constantinov N.Gh. si obligarea Consiliului local or. Ceadir-Lunga sa elibereze
titlu privind dreptul de proprietate conform planurilor terenurilor aferente la
domiciliul in or. Ceadir- Lunga, str. Tolstoi, 69.

impotriva incheierii Curtii de Apel Comrat din 03 iunie 2014 prin care a fost
restituit apelul depus de catre Constantinov Nicolai Gheorghievici impotriva
hotaririi Judecatoriei Ceadir-Lunga din 11 aprilie 2014,

constata

La 08 august 2013, Constantinov Nicolai Gheorghievici a depus o cerere de
chemare in judecata catre Primaria Ceadir-Lunga cu privire la anularea deciziei
Consiliului local or. Ceadir-Lunga nr. 5/12 din 11 iulie 2001 in partea eliberarii
titlului privind dreptul de proprietate asupra pamintului si terenului aferent in
marime de 0, 0752 ha, la domiciliul in or. Ceadir- Lunga, str. Tolstoi, nr.69,
recunoasterea nulitatii partiale a titlului nr. 9602207014 pe numele Constantinov
N.Gh. si obligarea Consiliului local or. Ceadir-Lunga sa elibereze titlu privind
dreptul de proprietate conform planurilor terenurilor aferente la domiciliul in or.
Ceadir- Lunga, str. Tolstoi

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ca prin decizia Consiliului
local or. Ceadir-Lunga nr. 5/12 din 11 iulie 2001 i-a fost eliberat titlul privind
dreptul de proprietate asupra pamintului si terenului aferent in marime de 0, 0752
ha, la domiciliul in or. Ceadir- Lunga, str. Tolstoi, nr.69.



Cu titlul privind dreptul de proprietate asupra pamintului nr. 9602207014, nu
este de acord, deoarece considera ca nu corespunde cu situatia juridica reala si a
fost emis cu incdlcarea normelor si procedurilor de eliberare a titlurilor de
autentificare a dreptului detinatorului de pamant.

Mai sustine, ca cu decizia Consiliului local or. Ceadir-Lunga nr. 5/12 din 11
iulie 2001 nu a facut cunostinta si nici nu i-a fost expediata nici o copie de pe
decizie.

La 24 iunie 2013 a scris o cerere prealabild prin care a solicitat sa fie
introduse schimbarile 1n titlul de autentificare a dreptului detinatorului de pamant
in conformitate cu planul lotului de teren din 10.03.1967, 14.03.1972 si din data de
11.01.1986 elaborat de catre Biroul Tehnic de Inventariere Cahul.

Raspuns la cererea prealabila nu a primit in termenele prevazute de lege.

Solicita anularea deciziei Consiliului local or. Ceadir-Lunga nr. 5/12 din 11
iulie 2001 in partea eliberarii titlului privind dreptul de proprietate asupra
pamintului si terenului aferent in marime de 0, 0752 ha, la domiciliul in or. Ceadir-
Lunga, str. Tolstoi, nr.69, recunoasterea nulitatii partiale a titlului nr. 9602207014
pe numele Constantinov N.Gh. si obligarea Consiliului local or. Ceadir-Lunga sa
elibereze titlu privind dreptul de proprietate conform planurilor terenurilor aferente
la domiciliul in or. Ceadir- Lunga, str. Tolstoi, 69.

Prin hotarirea Judecatoriei Ceadir-Lunga din 11.04.2014, cererea de
chemare in judecata a fost respinsd, ca fiind neintemeiata.

La data de 14 mai 2014, Constantinov Nicolai Gheorghievici a depus cerere
de apel impotriva hotaririi instantei de fond, solicitind admiterea acestuia, casarea
hotaririi primei instante §i emiterea unei noi hotariri de admitere integrala a
actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Comrat din 03 iunie 2014, cererea de apel
depusa de catre Constantinov Nicolai Gheorghievici impotriva hotaririi instantei
de fond a fost restituita, ca fiind depusa peste termen.

La data de 23 iunie 2014, impotriva incheierii Curtii de Apel Comrat din 03
iunie 2014 Constantinov Nicolai Gheorghievici a declarat recurs, solicitind
admiterea recursului, casarea incheierii si restituirea pricinii spre rejudecare.

In motivarea cererii de recurs, recurentul invoci dezacordul cu incheierea
adoptata.

Sustine cd a omis termenul de declarare a apelului din motive de boala.

Conform art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza
in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecdtori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentina incheierea.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeazd a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmadtoarele
considerente.



Potrivit art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Colegiul retine, ca incheierea Curtii de Apel Comrat din 03 iunie 2014 prin
care a fost restituita cererea de apel, a fost receptionatd de catre recurent la data de
09 iunie 2014, iar recursul a fost depus la data de 23 iunie 2014 si respectiv, se
considera depus in termen.

S-a stabilit ca prin hotarirea Judecatoriei Ceadir-Lunga din 11.04.2014,
cererea de chemare in judecatd a fost respinsa, ca fiind neintemeiata, iar la data de
14 mai 2014, Constantinov Nicolai Gheorghievici a depus cerere de apel impotriva
hotaririi instantei de fond.

Dupa cum denota materialele dosarului, si anume, din procesul-verbal al
sedintei de judecatda din 11 aprilie 2014 reclamantul Constantinov Nicolai
Gheorghievici a fost prezent in sedinta de judecata si in aceeasi zi a fost emisa
hotarirea si pronuntat dispozitivul hotaririi.

In conformitate cu art. 362 alin. (1) CPC, termenul de declarare a apelului
este de 30 de zile de la data pronuntdrii dispozitivului hotaririi, daca legea nu
prevede altfel.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, instanta de apel restituie, printr-0
incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul
nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea in termen.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera intemeiata concluzia instantei de apel privind restituirea apelului
declarat de catre Constantinov Nicolai Gheorghievici ca fiind depus in afara
termenului legal.

Recurentul a depus cererea de apel la 14 mai 2014, cu incalcarea termenului
imperativ de 30 de zile prevazut expres de lege in acest sens si fard a indica careva
motive intemeiate care sa justifice omiterea termenului.

In conformitate cu art. 116 alin. (1) CPC, persoanele care din motive
intemeiate au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in
termen de catre instanta.

Materialele cauzei denota ca la depunerea cererii de apel, apelantul nu a
solicitat si repunerea in termen de declarare a apelului. Si nici nu a prezentat careva
probe veridice §i admisibile cu privire la temeinicia omiterii termenului de
declarare a apelului impotriva hotaririi instantei de fond, iar certificatul spitalului
Ceadir — Lunga de boala in perioada 05 mai — 14 iunie 2014 nu prezinta o proba de
imposibilitate de a depune apelul in termen.

Nu poate fi retinut argumentul recurentului cu privire la ilegalitatea
incheierii recurate deoarece este pur declarativ, fiind invocat n exclusivitate pentru
a justifica intr-un oarecare mod inaintarea prezentului recurs.

Instanta de recurs accentueazd cd o asemenea solutie este compatibilda cu
standardele inserate in textul art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeana pentru
Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, incuviintarea
exercitarii unei cdi ordinare de atac in urma ramanerii definitive a actului
jurisdictional valabil adoptat in lipsa unor circumstante fundamentale si obligatorii,



ar insemna de fapt incdlcarea principiului securitdtii raporturilor juridice si a
drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea
contestata este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitiec respinge recursul declarat de catre Constantinov Nicolai
Gheorghievici ca neintemeiat.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Constantinov Nicolai Gheorghievici .

Se mentine incheierea Curtii de Apel Comrat din 03 iunie 2014 in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre Constantinov Nicolai
Gheorghievici  catre Primaria Ceadir-Lunga cu privire la anularea deciziei
Consiliului local or. Ceadir-Lunga nr. 5/12 din 11 iulie 2001 in partea eliberarii
titlului privind dreptul de proprietate asupra pamintului si terenului aferent in
marime de 0, 0752 ha, la domiciliul in or. Ceadir- Lunga, str. Tolstoi, nr.69,
recunoasterea nulitatii partiale a titlului nr. 9602207014 pe numele Constantinov
N.Gh. si obligarea Consiliului local or. Ceadir-Lunga sa elibereze titlu privind
dreptul de proprietate conform planurilor terenurilor aferente la domiciliul in or.
Ceadir- Lunga, str. Tolstoi.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Nicolae Clima
judecatorul
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

lon Druti



