dosarul nr. 2rc-566/14
prima instanta: Gubenco S. A.
instanta de apel: A.l. Curdov, E.I. Dimina, A.Ch. Spac

DECIZIE
24 septembrie 2014 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima,
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, lon Druta

examinind recursul declarat de societatea cu raspundere limitata ,,Kervan Prim”,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Comitetului Executiv al
Gagauziei impotriva societatii cu raspundere limitatd , Kervan Prim” cu privire la
incasarea datoriei in baza contractului de imprumut de scurtd duratd nr. 32 din 17
septembrie 2010 sub forma de 10 tone de combustibil, a dobinzii in baza contractului
de Tmprumut sub forma de 1,625 de tone de combustibil si penalitdtii in marime de
86892 lei si actiunea reconventionala a societatii cu raspundere limitata ,,Kervan Prim”
impotriva Comitetului Executiv al Gagauziei cu privire la recunoasterea nulitatii
absolute a punctelor 4.9 si 4.10 din contractul nr. 32 din 17 septembrie 2010,

impotriva incheierii Curtii de Apel Comrat din 17 iunie 2014, prin care s-a
respins cererea societatii cu raspundere limitata ,,Kervan Prim” cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererii de apel,

constata

La 17 iulie 2013, Comitetul Executiv al Gagauziei a depus cerere de chemare in
judecata impotriva societatii cu raspundere limitata ,,Kervan Prim” cu privire la
incasarea de la intimat in beneficiul reclamantului a 10 de tone de combustibil,
dobinzii in baza contractului de imprumut sub forma de 1,625 de tone de combustibil
si penalitdtii in marime de 86892 lei, din motivul neexecutdrii de catre intimat a
obligatiilor in baza contractului de imprumut de scurtd duratd nr. 32, incheiat intre
parti la 17 septembrie 2010.

La 27 noiembrie 2013 S.R.L. ,,Kervan Prim” a depus cerere reconventionald, in
care a solicitat recunoasterea nulitatii (nulitdtii absolute) a punctelor 4.9 si 4.10 din
contract.

Prin hotarirea judecdtoriei Comrat din 13 februarie 2014 actiunea Comitetului
Executiv al Gagauziei a fost admisa, iar actiunea reconventionald a S.R.L. ,Kervan
Prim” a fost respinsd, ca neintemeiata.

La 11 martie 2014, S.R.L. ,,Kervan Prim” a depus apel impotriva hotaririi primei
instante, prin care a solicitat casarea hotaririi in partea incasarii penalitatii in suma de
86892 lei si respingerii actiunii reconventionale, cu emiterea in aceasta parte a unei noi



hotariri, prin care sa fie admisd actiunea reconventionald sau, in virtutea art. 630 CC
RM si fie redusa suma penalitatii.

Prin incheierea Curtii de Apel Comrat din 24 martie 2014 nu s-a dat curs cererii
de apel declarata de S.R.L. ,,Kervan Prim” si s-a stabilit un termen de 15 zile pentru
achitarea taxei de stat la depunerea apelului, din ziua primirii incheierii.

La 09 aprilie 2014, prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Comrat a parvenit
cererea apelantului S.R.L. ,,Kervan Prim” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat,
in legdtura cu situatia financiara, materiald a intreprinderii.

Prin incheierea Curtii de Apel Comrat din 17 iunie 2014, s-a respins cererea
societatii cu raspundere limitata ,,Kervan Prim” cu privire la scutirea de la plata taxei
de stat si nu s-a dat curs cererii de apel inaintata de S.R.L. ,,Kervan Prim”.

La 11 iulie 2014, SR.L. ,Kervan Prim” a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Comrat din 17 iunie 2014, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii contestate, cu emiterea unei decizii noi prin care recurentul sa fie scutit de la
plata taxei de stat pentru depunerea apelului.

In motivarea recursului recurentul a invocat ci instanta de apel neintemeiat a
respins cererea de scutire de la plata taxei de stat si nu a luat in consideratie probele
prezentate, care demonstreaza cert situatia financiara precara a recurentului.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Comrat din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit.a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaz
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sd mentina
incheierea.

In temeiul art.3 alin.(1) lit.a) si litj) al Legii taxei de stat, pentru cererile de
chemare in judecatd privitor la litigiille cu caracter patrimonial taxa de stat se
calculeaza in marime de 3% din valoarea actiunii. Pentru cererile de apel impotriva
hotaririlor instantelor judecatoresti in cazul litigiilor cu caracter patrimonial taxa de
stat se calculeazd in marime de 75% din taxa calculatd din suma contestata.

In conformitate cu art.85 al. (4) CPC, in functie de situatia materiald si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi scutita de
judecator (de instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

Colegiul, analizind materialele anexate la dosar in coraport cu normele de drept
ce guverneaza raportul juridic litigios, ajunge la concluzia ca instanta de apel intemeiat
a dispus respingerea cererii cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, dat fiind
faptul ca persoana fizicd sau juridicd poate fi scutitd de judecator (de instanta
judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei, doar daca a prezentat
probe 1n acest sens.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului, Intr-o jurisprudentd constanta (Clionov
vs. Moldova, Tudor-Comert vs. Moldova, Teltronic-CATV vs. Polonia etc.), a relevat
ca instantele judecatoresti nationale sint obligate de a stabili capacitatea intreprinderii
reclamante de a plati taxa de stat, luind in consideratie natura procesului initiat,
circumstantele specifice ale cauzei.

Conform jurisprudentei CEDO pentru a evita orice atingere adusd Insasi
substantei dreptului la un tribunal, si in special in cazul in care justitiabilul invoca



situatia financiara dificila, instanta urmeaza sa analizeze atent circumstantele cauzei in
vederea constatarii capacitatii acestuia de a achita taxa de stat.

La depunerea apelului si cererii de scutire de la plata taxei de stat pentru
depunerea apelului SRL ,,Kervan Prim” a prezentat declaratia cu privire la impozitul
pe venit pe perioada fiscala 2013 si certificatul eliberat de BC ,,Moldinconbank™ SA
precum ca contul firmei este la nivel zero.

Colegiul noteaza ca certificatele prezentate nu sunt o proba concludenta care
constata situatia financiara reald a intreprinderii, deoarece nu a fost demonstrat ca
recurentul detine conturi bancare doar in banca de la care a prezentat certificatul
despre starea contului, iar declaratia cu privire la impozitul pe venit este pe perioada
fiscala 2013, cererea de scutire fiind depusa la 09.04.2014.

Din aceste considerente, instanta de apel intemeiat a respins cererea cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel, dat fiind faptul ca
recurentul urma sa prezinte probe convingatoare in sustinerea pozitiei date, cu atit mai
mult ca taxa de stat calculata este de 2030,07 lei, care pentru un agent economic nu
este o suma substantiala.

Din considerentele enumerate si avind in vedere faptul ca incheierea instantei de
apel este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de recurent sunt neintemeiate
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de societatea cu raspundere limitata ,,Kervan
Prim”,

Se mentine incheierea Curtii de Apel Comrat din 17 iunie 2014, in pricina civila
la cererea de chemare in judecatd a Comitetului Executiv al Gagauziei impotriva
societdtii cu raspundere limitata ,,Kervan Prim” cu privire la incasarea datoriei in baza
contractului de imprumut de scurta durata nr. 32 din 17 septembrie 2010 sub forma de
10 tone de combustibil, a dobinzii in baza contractului de Tmprumut sub forma de
1,625 de tone de combustibil si penalitdtii in marime de 86892 lei si actiunea
reconventionald a societatii cu raspundere limitatd ,Kervan Prim” impotriva
Comitetului Executiv al Gagauziei cu privire la recunoasterea nulitatii absolute a
punctelor 4.9 s1 4.10 din contractul nr. 32 din 17 septembrie 2010.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintel, Nicolae Clima
judecatorul
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Ion Druta



