Judecitoria Buiucani, mun. Chisiniu Dosarul nr. 2ra-2051/14
Judecator: A. Gafton

Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: V. Pruteanu, M. Guzun, lu. Cimpoi

Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
01 octombrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu
Judecatori: Tamara Chisca-Doneva, Ion Druta,
Valentina Clevadi, luliana Oprea

examinind recursul declarat de catre Iordachi Natalia, in pricina civild intentata
la cerereca de chemare in judecatd a lui lordachi Alexandru impotriva lui lordachi
Natalia cu privire la incasarea sumei §i cererea reconventionala a lui Natalia lordachi
impotriva lui Alexandru Iordachi cu privire la determinarea cotei-parti din
proprietatea comuna in devalmasie si atribuirea a % cota-parte in natura,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisginau din 23 decembrie 2013,

CONSTATA:

La 27 ianuarie 2012, Alexandru Iordachi a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Nataliei lordachi cu privire la incasarea sumei.

In motivarea actiunii Alexandru Iordachi a indicat ci, in anul 2004 a cunoscut-0
pe pirita Natalia lIordachi (Buzdugan). Din motivul plecdrii sale peste hotarele
Republicii Moldova la munca, la 15 martie 2004 a eliberat piritei o procura
autentificatd notarial, prin care a imputemicit-o din numele sdu si pe banii sai sa
procure apartamentul nr. 4 din str. N. Dimo 22, mun. Chisindu, numar cadastral
0100242.01.004.

La 19 martie 2004 partile au incheiat casatoria la OSC Buiucani care a fost
inregistratd sub nr. 103. Din casatorie s-a ndscut copilul minor Antonina lordachi.
Ulterior, a plecat la munca in Spania, iar pirita in baza procurii din 15 martie 2004 a
cumparat imobilul respectiv si 1-a inregistrat in Registrul bunurilor imobile ca bun
proprietate comuna in devalmasie a sotilor, pe cind apartamentul respectiv a fost
cumpadrat exclusiv din banii sai.

Apoi a eliberat o altd procurd prin care a Tmputemicit-o pe pirita sd instraineze
apartamentul nominalizat §i la 14 septembrie 2004 pirita actionind cu acordul sau, a
instrainat apartamentul nominalizat lui Ion Graur. Imobilul dat a fost vindut cu suma
de 24000 dolari SUA, iar banii respectivi au fost primiti de catre pirita Natalia
Iordachi, care au fost depozitati intr-un cont inregistrat pe numele ei.



In luna decembrie 2011 relatiile dintre soti s-au inrautitit, el fiind instiintat de
catre pirita ca banii sunt depusi pe un cont de depozit deschis pe numele ei si ca nu
doreste partajarea averii comune pe cale amiabila.

Necatind la faptul ca apartamentul nr. 4 din str. Dimo 22, mun. Chisindu, nr.
cadastral 0100242.01.004 a fost procurat exclusiv din banii sdi pretinde doar la
jumatate din suma care a fost obtinuta in urma vinzarii acestui apartament in suma de
12000 dolari SUA.

La 29 mai 2012, Natalia Iordachi a depus cerere reconventionald impotriva lui
Alexandru Iordachi cu privire la partajarea averii proprietate comuna in devalmasie.

In motivarea actiunii reconventionale Natalia Iordachi a indicat ci Alexandru
Iordachi in actiunea sa nu a indicat toatd averea si sumele banesti pe care le-au
acumulat Tmpreuna pe parcursul a noud ani de casnicie.

Astfel, a mentionat ca la 26 1anuarie 2006 au procurat automobilul de model
,»Audi A6” cu numar de inmatriculare in Spania 6432DVR. Acest automobil a fost
pretuit de catre Alexandru lordachi la suma de 6900 euro si scos de cétre el la vinzare
la 19 februarie 2012 dupa initierea actiuni de incasare din contul ei a sumei de 12000
dolari SUA.

La 18 iulie 2011 1n banca Catalunya Caixa 6103 Igualanda pau Muntadas 2013
610312 01002171171 titular Alexandru lordachi din contul familiei lordachi a fost
depusa suma de 24746 euro.

La 04 1anuarie 2012 din vina piritului a fost nevoitd sa inainteze in instanta de
judecatd cerere cu privire la desfacerea casatoriei si din aceasta datd nu mai locuiesc
impreund si nici nu mai duc gospodarie comund. Alexandru lordachi a plecat in
Spania, 1ar ea a ramas in Chisindu locuieste impreund cu mama sa si copilul minor
Antonina.

La 10 ianuarie 2012 pe contul lui Alexandru Iordachi in banca nominalizata se
afla suma de 18646 euro, deconteazd permanent diferite sume de bani, astfel
cheltuind in interes personal banii comuni. Considera ca suma de 18646 euro necesita
a fi introdusa in totalul averii de partajare potrivit art. 20 Codul familiei, deoarece
aceastd suma cit si suma de 18000 dolari SUA aflati pe contul sau la BC ,,Eximbank”
SA cit si automobilul le apartin lor cu drept de proprietate in devalmasie.

Prin urmare, Natalia lordachi a solicitat determinarea cotei-parti din suma de 43
546 euro, proprietate in devalmasie a ei si a lui Alexandru Iordachi atribuindu-i cota-
parte din aceasta suma in marime de 21 773 euro.

La 29 mai 2012, Alexandru lordachi si-a majorat cuantumul pretentiilor inaintate
solicitind suplimentar incasarea de la Natalia [ordachi in beneficiul sdu a sumei de
12000 dolart SUA, in total cu pretentiile din cererea initiald sd fie incasatd de la
ultima suma de 24 000 dolari SUA, bani obtinuti in urma vinzarii apartamentului nr.
4, din str. Dimo 22, mun. Chisinau ce a constituit proprictatea personala a sa.

Pe parcursul examindrii pricinii Alexandru lordachi a mai depus o cerere prin
care a solicitat de a fi inclusa 1n totalul partajarii banii extrasi din cont si anume suma
de 791, 96 dolari SUA -dobinzi, 930,37 euro-dobinzi; 700 euro - bani extrasi din
depozit nemijlocit; 4000 euro, bani care nu au fost depusi la contul de depozit la BC
,Eximbank” SA insd au fost extrasi de la contul dedepozit din BC ,,Moldova
Agroindbank™ SA; 2250 euro sub forma de dobinzi, in total suma de 791,96 dolari
SUA si 7880,37 euro, acesti bani au fost obtinuti in rezultatul depozitarii pe contul ei



a sumei obtinute In urma vinzarii apartamentului nr. 4 din str. Dimo 22, mun.
Chisinau.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 28 decembrie 2012
actiunea initiald a lui Alexandru lordachi Tmpotriva Nataliei lordachi cu privire la
incasarea sumei a fost admisd partial. A fost incasat de la Natalia lordachi in
beneficiul lui Alexandru lordachi suma de 8436,22 euro cu titlu de 1/2 cota-parte din
proprietatea comund in devalmasie si anume sumele de bani aflate pe conturile in
Banca Catalanya Caixa 6103 IGUALADA PAU MUNTADAS 2013 6103 12
0100217171 titular Alexandru Iordachi si BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca”
SA, nr. 237496713 Eur titular Natalia [ordachi, in rest actiunea initiald a fost respinsa
ca neintemeiata.

A fost admisd partial actiunea reconventionald depusd de Natalia Iordachi
impotriva lui Alexandru Iordachi cu privire la determinarea cotei-parti din
proprietatea comunad in devalmasie si atribuirea 1/2 cotd-parte in natura. A fost
atribuit In proprietatea privata a lui Alexandru lordachi automobilul de model ,,Audi
A6 Quattro”, anul producerii 2001 , capacitatea cilindrica 2,41, cu incasarea din
contul lui Alexandru Iordachi in beneficiul Nataliei lordachi a compensatiei In suma
de 29114,00 lei ce constituie 1/2 din pretul automobilului, in rest actiunea
reconventionald a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Masurile de asigurare aplicate prin incheierile Judecatoriei Buiucani din 27
februarie 2012 si din 26 octombrie 2012 prin care s-a aplicat sechestru pe mijloacele
banesti din conturile bancare ce apartin Natalier Iordachi se mentineau pina la
executarea hotariri.

La 25 ianuarie 2013 si 01 aprilie 2013, Alexandru lordachi a declarat apel
impotriva hotaririi primei instante, cerind admiterea apelului, casarea hotaririi primei
instante cu pronuntarea unei noi hotdriri prin care sd fie admisa integral actiunea
initiala cu incasarea de la Natalia Iordachi in beneficiul sau a sumei de 24000 dolari
SUA, sa-i fie atribuit in proprietate automobilul de model Audi A6, Quattro, anul
productiei 2001, capacitatea cilindrica 2,41 si a incasa din contul lui Alexandru
Iordachi in beneficiul Nataliei lordachi o compensatie in marime de 29 114 lei, ceea
ce constituie 1/2 din pretul automobilului, in rest actiunea reconventionald a Nataliei
Iordachi sa fie respinsa.

La 24 ianuarie 2013 si la 13 martie 2013 Natalia Iordachi a declarat la rindul
sau, apel Tmpotriva hotdririi primei instante, cerind admiterea acestuia, casarea
hotaririi primei instante in partea respingerii actiunii reconventionale si emiterea in
aceastd parte a unei noi hotdriri de admitere integrala a actiunii reconventionale si
anume Tncasarea din contul intimatului a compensatiei de 3862 euro, ce constituie 1/2
din pretul automobilului de 7725 euro de model ,,Audi A6, Quattro”, anul producerii
2001, capacitatea cilindrica 2.4. incasarea din contul intimatului a sumei de 9323 euro
cu titlu de 1/2 cota-parte din proprietatea in devalmasie si anume suma de bani aflata
pe contul lui lordachi Alexandru din banca din Spania.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 23 decembrie 2013, a fost respins apelul
declarat de Tordachi Natalia si admis apelul declarat de catre lordachi Alexandru. S-a
casat hotarirea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 28 decembrie 2013 in partea
respingerii pretentiei din actiunea initiald a lui Alexandru lordachi impotriva Nataliei
Iordachi cu privire la incasarea sumei de 24000 dolari SUA si in partea admiterii



partiale a pretentiei din actiunea reconventionald a Nataliei lordachi Tmpotriva lui
Alexandru lordachi cu privire la determinarea cotei-parti din proprietatea comuna in
devalmasie si atribuirea a 1/2 cotd-parte in natura din automobil si In aceasta parte s-a
emis o noud hotarire prin care S-a admis pretentia din actiunea initiala a lui
Alexandru lordachi impotriva Nataliei lordachi cu privire la incasarea sumei de
24000 dolari SUA ca intemeiata, s-a incasat din contul Nataliei Iordachi in beneficiul
lui Alexandru lordachi suma de 24000 (doudzeci si patru mii) dolari SUA cu
echivalentul in lei la momentul executarii hotaririi.

S-a admis pretentia din actiunea reconventionald a Nataliei Iordachi impotriva
lui Alexandru lordachi cu privire la determinarea cotei-parti din proprietatea comuna
in devalmasie si atribuirea a 1/2 cota-parte in natura din automobil ca intemeiata.

S-a atribuit in proprietate personald lui Iordachi Alexandru automobilul de
model ,,Audi A6, Quattro”, anul producerii 2001, capacitatea cilindricd 2.4.1, cu
incasarea din contul lui lordachi Alexandru in beneficiul Nataliei lordachi a
compensatiei Tn suma de 26 598,5 lei (doudzeci si sase mii cinci sute noudzeci si opt
lei si cincizeci bani) ce constituie Y2 cota-parte din pretul automobilului.

In rest, hotarirea Judecatorier Buiucani, mun. Chisinau din 28 decembrie 2012
S-a mentinut.

S-a incasat de la lordachi Natalia in beneficiul lui lordachi Alexandru
cheltuielile de judecata in suma de 17274 (saptesprezece mii doud sute saptezeci si
patru) lei.

Se mentineau masurile de asigurare aplicate prin incheierile Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisindu din 27 februarie 2012 si din 26 octombrie 2012 prin care s-a
aplicat sechestru pe suma de bani de 18000 (optsprezece mii) euro, care se afla pe
contul de depozit a Nataliei lordachi la Banca comerciala ,,Eximbank-Gruppo Veneto
Banca” societate pe actiuni, nr. 237496713 euro pina la executarea hotaririi.

Considerind ilegald decizia instantei de apel, la 31.01.2014, Tordachi Natalia a
contestat-o cu recurs, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei Curtii de Apel
Chisindu din 23 decembrie 2013 si in partea admiterii partiale a cererii
reconventionale a hotaririi Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 28 decembrie
2013 si emiterea unei noi hotariri in aceastd parte prin care sa fie admisa integral
actiunea reconventionala.

In argumentarea recursului recurentul a invocat ci, atit instanta de fond in partea
contestata, cit si instanta de apel nu au constatat si elucidat pe deplin circumstantele
care au importantd pentru solutionarea pricinii, nu au dat o interpretare justd normei
de drept si probelor administrate si au aplicat gresit normele de drept material.

Potrivit art. 440 alin. (2) CPC, recursul inaintat de lordachi Natalia a fost
considerat admisibil §i transmis spre examinare intr-un complet din 5 judecatori.

Potrivit art. 444 CPC, recursul se examineaza fard instiintarea participantilor la
proces.

Judecind recursul declarat Tmpotriva deciziei date in instanta de apel si
verificind, in limitele invocate in recurs si in baza referintei prezentate de intimat,
legalitatea deciziei atacate, Colegiul conchide temeinicia lui, pornind de la
urmatoarele.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) CPC, instanta de recurs, dupi ce
judeca recursul, este in drept sa admitd recursul, sd caseze decizia instantei de apel si
sd mentind hotarirea primei instante.

Colegiul sustine ca fiind legala si intemeiatd solutia datd de prima instanta.

Potrivit materialelor cauzei, Colegiul constata cu certitudine ca, la 27 ianuarie
2012, Alexandru lordachi a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Nataliei
lordachi cu privire la incasarea sumei, pentru ca ulterior la 29 mai 2012, Natalia
Iordachi sa inainteze cerere reconventionald impotriva lui Alexandru lordachi cu
privire la partajarea averii proprietate comuna in devalmasie.

Instanta de fond a admis partial actiunea initiala a lui Alexandru lordachi cit si
cererea reconventionala a lui Natalia lordachi.

Instanta de apel a casat aceasta solutie si a emis o hotarire noua prin care a admis
pretentia din actiunea initiala a lui Alexandru lordachi impotriva Nataliei lordachi cu
privire la incasarea sumei de 24000 dolari SUA ca intemeiatd, a incasat din contul
Nataliei Iordachi in beneficiul lui Alexandru Iordachi suma de 24000 (douazeci si
patru mii) dolari SUA cu echivalentul in lei la momentul executarii hotaririi, a admis
pretentia din actiunea reconventionald a Nataliei lordachi impotriva lui Alexandru
lordachi cu privire la determinarea cotei-parti din proprietatea comuna in devalmasie
si atribuirea a 1/2 cotd-parte In naturd din automobil ca intemeiatd si a atribuit in
proprietate personald lui lordachi Alexandru automobilul de model ,,Audi A6,
Quattro”, anul producerii 2001, capacitatea cilindrica 2.4.1, cu incasarea din contul
lui lordachi Alexandru in beneficiul Nataliei lordachi a compensatiei in suma de 26
598.,5 lei (douazeci si sase mii cinci sute nouazeci §i opt lei si cincizeci bani) ce
constituie % coti-parte din pretul automobilului. In rest, hotirirea primei instante
S-a mentinut.

Colegiul considera solutia datd de instanta de apel ilegala, deoarece decurge din
interpretarea gresitd a circumstantelor cauzei si, ca urmare, aplicarea eronatd a
normelor de drept material pornind de la urmatoarele.

Colegiul constata ca partile solicita impartirea a 18.000,00 euro aflati pe contul
nr. 2374034522 EU3 in BC « Eximbanc» SA pe numele Iordachi Natalia, 18.646,00
euro aflati in Banca Catalunya Caixa 6103 IGUALADA PAU MUNTADAS 2011
6103 12 0100217171 TITULAR ALEXANDRU IORDACHI X51626920 C, Spania
si automobilului Audi A6 cu numarul de inmatriculare 6432 DVR care se afla in
posesia lui lordachi Alexandru.

in conformitate cu art. 371 CC al RM bunurile dobindite de soti in timpul
casatoriei sunt proprietatea lor comuna in devalmasie daca in conformitate cu legea
sau contractul incheiat intre ei, nu este stabilit un alt regim juridic pentru aceste
bunuri. Orice bun dobindit de soti in timpul casatoriei se prezuma proprietate comuna
in devalmasie pina la proba contrara.

Conform art. 118 alin. (1) CPC sarcina probatiunii este pusa pe seama partilor,
flecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept ternei al
pretentiilor i obiectiilor sale, daca legea nu dispune altfel.

Reiesind din materialele cauzei, Colegiul conchide ca, la data de 19 martie 2004
partile au incheiat casatoria la OSC Buiucani, care a fost inregistrata sub nr.103. La
data de 22 martie 2004 Iordachi Alexandru incheie contractul de vinzare-cumparare a
apartamentului nr.4 din str. N. Dimo, 22 mun. Chisinau numar cadastral



0100242.01.004, bun care, in conformitate cu prevederile legale, este proprietate
comund in devalmasie a sotilor.

Colegiul 1la fel ca si prima instanta, apreciaza critic argumentele reclamantului
Iordachi Alexandru prin care acesta sustine cd apartamentul respectiv a fost cumparat
exclusiv din banii reclamantului deoarece dupa cum s-a stabilit in sedinta de judecata
partile, incepind cu anul 2002 au muncit si convietuit impreuna in Spania unde au si
conceput un copil, care s-a nascut la data de 15.01.2004, circumstante ce combat
argumentele reclamantului cu privire la imposibilitatea acumularii surselor financiare,
in termen de 3 zile, perioada cuprinsa intre data incheierii casatoriei si data Incheierii
contractului de vinzare-cumpararare.

Reiesind din cele expuse mai sus, Colegiul tine sa scoata in evidenta faptul ca,
reclamantul a avut posibilitatea de a 1inregistra dreptul de proprietate asupra
apartamentului pind la incheierea casatoriei insa a evitat constient acest lucru, fapt ce
denota acceptarea de catre ultimul a proprietdtii comune asupra apartamentului nr. 4
din str. N. Dimo, 22 mun. Chisindu ca fiind procurat din surse financiare comune.

In sustinerea circumstantelor expuse mai sus, Colegiul consideri justa aprecierea
instantei de fond care considera justificate argumentele piritei prin care se sustine ca
nici reclamantul nu a prezentat instantei dovezi pe faptul ca el a avut surse financiare
proprii pentru procurarea unui apartament ci din contra, potrivit extrasului de pe
contul bancar a lui lordachi Alexandru, anexat la materialele cauzei, pe perioada
16.10.2003 - 12.01.2004, ultimul a dispus de un venit total in suma de 2 237, 82 euro,
iar la data de 23.02.2004, inainte de a veni in Moldova cu scopul de a cumpdra
apartamentul, a extras din cont suma de 1 971 euro.

Din materialele dosarului, instanta de recurs conchide ca, la data de 14
septembrie 2004, actionind din numele reclamantului lIordachi Alexandru, pirita
Iordachi Natalia a instrainat apartamentul nr. 4 din str. N. Dimo, 22 mun. Chisinau,
numar cadastral 0100242.01.004, semnind contractul de vinzare-cumparare nr. 10984
cu Graur lon.

Din explicatiile partilor, imobilul a fost vindut la pretul de 24000 dolari SUA,
1ar banii respectivi au fost primiti de catre lordachi Natalia.

In ziua vinzirii apartamentului, la data de 14 septembrie 2004, lordachi Natalia
deschide pe numele sdau cont de depozit nr.2252180262 la BC “Moldova
Agroindbank” SA in suma de 24100 dolari SUA.

in perioada 14.09.2004 - 14.06.2005 lordachi Natalia a extras din cont dobinzi la
depozit in suma totala de 791.96 dolari SUA, fapt ce se confirma de extrasul din cont.

Colegiul mai constata ca, ulterior, la data de 14 iunie 2005, lordachi Natalia a
deschis la BC “Moldova Agroindbank” SA un alt cont de depozit in euro nr.
2252452659, prin care de fapt a convertit suma depozitului initial de 24100 dolari
SUA in 19700 euro, astfel suma depozitului a constituit 19700 euro.

Instanta de recurs mai retine ca, in perioada 14.06.2005 - 14.09.2006, lordachi
Natalia a extras din cont dobinzi la depozit in suma totala de 930.37 euro, fapt ce se
confirmi de extrasul din cont. In afard de aceasta, Iordachi Natalia a extras din cont si
suma de 700 euro din depozit, in total lordachi Natalia a extras din contul de depozit
sub forma de dobinzi si sume depozitate, suma de 1630,37 euro. Conform extrasului
din cont, la data de 19 septembrie 2006 lordachi Natalia a extras din contul de
depozit toata suma de 19000 euro.



De asemenea Colegiul, reiesind din materialele cauzei retine ca, la data de 25
decembrie 2006, lordachi Natalia deschide un alt cont de depozit la BC
“EXIMBANK - GRUPPO VENETO BANCA” SA, nr. 237496713EUR, si
depoziteaza doar suma de 15000 euro, aceasta in sedinta de judecata a primei instante
a recunoscut ca acesti bani sunt tot banii care au fost obtinuti Tn urma vinzarii
apartamentului, insd 4000 de euro au ramas la lordachi Natalia pentru necesitatile
familiei.

Astfel, in perioada 25.12.2006 - 01.01.2011 la contul nr.237496713 EUR au fost
calculate dobinzi in suma totala de 5516 euro , fapt ce se confirma de extrasul din
cont, insd acesti bani se aflau pe contul de depozit si nu au fost extrasi din cont de
Iordachi Natalia, insa la data de 26 ianuarie 2012, Iordachi Natalia a extras din contul
de depozit suma de 2250 euro.

Colegiul retine, reiesind din materialele cauzei, ca pe contul de depozit deschis
pe numele lui lordachi Natalia se afla suma de 18000 euro, fapt confirmat prin
extrasul din cont, suma care constituie proprietate comuna devalmasie.

Respectiv, Colegiul apreciaza ca justd concluzia primei instante de a respinge
cererea reclamantului Iordachi A. prin care acesta solicitd de a fi inclusd in masa
supusa partajarii banii extrasi din cont si anume 791.96 dolari SUA - dobinzi; 930.37
euro - dobinzi; 700 euro - bani extrasi din depozit nemijlocit; 4000 euro, bani care nu
au fost depusi la contul de depozit de la BC “EXIMBANK - GRUPPO VENETO
BANCA” SA, insa au fost extrasii de la contul de depozit din BC “Moldova
Agroindbank™ SA; 2250 euro sub forma de dobinzi, in total suma de 791.96 dolari
SUA si 7880,37 euro, din considerentul ca banii mentionati au fost cheltuiti in timpul
casatoriei pe o perioada ce depaseste opt ani, in beneficiul familiei, cheltuieli care au
fost acceptate de reclamant dat fiind faptul ca acesta a incredintat tacit administrarea
contului bancar.

Cu referire la partajarea a 18.646 euro aflati in Banca Catalunya Caixa 6103
IGUALADA PAU MUNTADAS 2011 6103 12 0100217171 TITULAR
ALEXANDRU IORDACHI X51626920 C, Spania, Colegiul retine urmatoarele.

Din extrasul din contul bancar deschis pe numele lui Iordachi Alexandru in
institutia financiara din Spania CX Catalunya Caixa, rezultd ca in perioada 17
octombrie 2003 - 30 mai 2012 pe contul reclamantului au intrat 110788,35 euro insa,
la data examinarii litigiului, a raimas suma de 1127,57 Euro, suma care urmeaza a fi
inclusa in masa proprietatii comune devalmasie supusa partajarii.

Colegiul apreciaza ca corecta concluzia primei instanta de a respinge cererea
piritei Iordachi Natalia prin care aceasta solicitda de a fi inclusa in masa supusa
partajarii banii extrasi din cont, in suma de 16000,00 euro, la data de 24.01.2012 din
urmatoarele motive.

in conformitate cu prevederile art. 20 alin. (2) lit. b) Codul familiei, sint
proprietate in devalmasie bunurile procurate din contul premiilor, indemnizatiilor si
altor plati, cu exceptia celor care au un caracter de compensare (ajutor material,
despagubire pentru vatdmarea sanatatii etc.)

Reiesind din materialele dosarului civil, Colegiul retine, ca la data de 10 mai
2010, lordachi Alexandru s-a adresat catre Ministerul Muncii si Imigratiei a Spaniei
cu cerere privind acordarea ajutorului de somaj, ceea ce constituie ajutor material cu
caracter de compensare. Cererea respectiva este tradusd in modul corespunzator si



anexatd la dosar. Conform rezolutiei de aprobare a ajutorului de somaj rezulta, ca
reclamantului i-a fost recunoscut dreptul la ajutorul de somaj si i-a fost stabilit un
ajutor zilnic de 14,2 euro, pe luna - 426 euro. Din extrasul din contul bancar ce
apartine reclamantului Iordachi Alexandru, rezultd ca guvern 1 Spaniei i-a achitat lui
Iordachi Alexandru in perioada 10 mai 2010 - 30 mai 2012 ajutor material de somaj
in suma totald de 10124.6 euro. Aceasta suma de bani nu poate fi supusa partajului,
deoarece constituie un ajutor material cu caracter de compensare, care a fost primit de
catre lordachi Alexandru pentru statutul sdu de somer.

Astfel, Colegiul retine ca justa concluzia instanta de fond care considera ca nu
poate fi supusa partajarii nici suma ramasa de 5875,4 euro (16000,00 euro - 10124,60
euro=5875,4 euro) din considerentul cd din extrasul din contul bancar ce apartine
reclamantului Tordachi Alexandru, rezulta cd acesta, in mediu, a extras lunar incepind
cu 17.10.2003 pina la 30.05.2012 circa 800 euro lunar ceea ce dovedeste ca aceasta
sumd corespunde nivelului de existenta lunara a reclamantului in Spania. Totodata,
avind in vedere faptul ca din data extragerii sumei respective si pind la data
pronuntarii hotaririi au trecut circa 11 luni, In circumstantele cind piritul nu este
angajat in cimpul muncii, iar aceasta suma nu acopera cheltuielile minime lunare
pentru existenta si deci suma data nu poate fi considerata drept suma cheltuita contrar
dorintei, celuilalt sot si nu in interesele familiei dar ca suma cheltuitd pe necesitati
curente, inclusiv pentru necesitdtile copilului minor care, dupa cum s-a stabilit in
sedinta de judecata a beneficiat de sustinerea materiala permanenta din partea tatalui.

Astfel, Colegiul apreiaza ca justa concluzia instantei de fond conform careia,
suma de bani care urmeaza a fi partajata, cu titlu de proprietate comuna devalmasie,
constituie 19127,57 euro, urmind a fi de atribuit fiecarei parti a cate 9563,785 euro,
totodata avind in vedere ca sumele de bani se afla pe conturi bancare diferite dintre
care unul, cu suma de bani de 1127,57 euro deschis pe numele lui lordachi
Alexandru, se afla in afara tarii prima instanta corect a considerat necesar de a incasa
diferenta, ce nu se ajunge, din jumadtatea cotei-parti ce i se cuvine reclamantului si
anume suma de 8436,21 euro.

Referitor la partajarea automobilului de model audi A6, Quattro, anul productiei
2001, capacitatea cilindrica 2,4 1, Colegiul retine ca acesta a fost procurat la data de
26 ianuarie 2006, atunci cind partile se aflau in relatii de casatoriei si deci este
proprietate comuna devalmasie.

Conform raportului de constatare tehnico-stiintific nr.656 din 06 septembrie
2012 rezulta, ca pretul mediu de piata a automobilului respectiv constituie 58229 lei.

Mai retine instanta de recurs ca, in sedinta de judecata, pirita lordachi Natalia s-
a expus in favoarea transmiterii in natura a automobilului lui Iordachi Alexandru
cerintd sustinutd si de ultimul.

In acest sens, Colegiul sustine ca corectd solutia primei instante care, tinind cont
de parerea partilor, precum si de faptul ca automobilul este Tnmatriculat in Spania si
nu poate fi devamat in Republica Moldova, a ajuns la concluzia de a atribui acest bun
lui lordachi Alexandru, iar lui Iordachi Natalia sa-i fie acordatd o compensatie in
marime de 1/2 cota-parte din pretul de piata a acestui bun, si anume 29114 lei.

Astfel, Colegiul conchide ca instanta de fond corect a ajuns la concluzia de a a
admite partial cererile de chemare in judecata inaintate de Iordachi Alexandru catre
Iordachi Natalia cu privire la incasarea sumei $i Cea reconventionald naintata de



Iordachi Natalia catre lordachi Alexandru cu privire la determinarea cotei-parti din
proprietatea devalmasie.

In consecinta, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie considera ca argumentele aduse de lordachi Natalia si-au
gasit in parte confirmare in cadrul examinarii prezentului recurs.

Tinind cont de faptul ca prima instantd a constatat si a elucidat pe deplin toate
circumstantele care au importantd pentru solutionarea fondului cauzei, corect a
aplicat legea materiala, adoptind o hotarire legala si intemeiatd, iar instanta de apel a
adoptat o hotarire ce reiese din aprecierea eronatd a circumstantelor cauzei, ce a dus
la interpretarea si aplicarea eronata a legii materiale, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul declarat, de a casa decizia instantei de apel, cu mentinerea hotaririi
primei instante.

In legitura cu cele relatate, conform art. 445 alin. (1) lit. f) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se admite recursul declarat de lordachi Natalia.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 decembrie 2013 si se mentine
hotarirea Judecatorier Buiucani, mun. Chisinau din 28 decembrie 2012, In cauza
civild intentata la cererea de chemare in judecata a lui Iordachi Alexandru impotriva
lui lordachi Natalia cu privire la incasarea sumei §i cererea reconventionala a lui
Natalia Iordachi impotriva lui Alexandru lordachi cu privire la determinarea cotei-
parti din proprietatea comuna in devalmasie si atribuirea a 'z cotd-parte in natura.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Ion Druta

Valentina Clevadi

luliana Oprea



